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NTNU Vitenskapsmuseet Dato Referanse
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Mgateinnkalling

Til: Museumsstyret

Kopi til: Reidar Andersen, Solveig Bakken, Ivar Jensas, Tove Eivindsen

om: Museumsstyremgte

Matetid: Mandag 02.12.2019 Motested: M@terom Hugin, Schgninghuset

kl 10.00-14.00

Signatur:

Agenda

Ms-sak 14/19 Protokoll fra styremgte 26.08.2019 (vedlegg)

Ms-sak 15/19 Orientering om NTNUs rammebetingelser og viderefordeling av
rammene (vedlegg)

Ms-sak 16/19 Tiltaksplan 2020 (vedlegg)

Ms-sak 17/19 Kongsvoll fiellhage (vedlegg)

Ms-sak 18/19 Orientering om SeeSalmon — status og forberedelse til drift (vedlegg)
Ms-sak 19/19 Orientering om NTNUs arbeid med formidling (vedlegg)

Ms-sak 20/19 Status for drift av Klemenskirkeruinene etter 1.1.2020 (vedlegg)

Mgtet avsluttes med en omvisning i Klemenskirkeutstillingen ca kl 13.00 og en lunsj i Digs
etterpa.

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besgksadresse Telefon
NTNU Erling Skakkesgt. 47A +47 73 59 21 45 Geir Furhovden
7491 Trondheim post@vm.ntnu.no 7012 Trondheim Telefaks
geir.furhovden@ntnu.no
Norway http://www.ntnu.edu/museum Norway +47 73 69 22 23 TIf: 73592150

All korrespondanse som inngar i saksbehandling, skal adresseres til saksbehandlende enhet ved NTNU og ikke direkte til
enkeltpersoner. Ved henvendelse vennligst oppgi referanse.
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NTNU Vitenskapsmuseet

27.08.2019/GF
PROTOKOLL
fra mete mandag 26. august 2019, kl. 10:00 — 13:00
Motested: Moaterom Hugin
Til stede:

Styreleder, banksjef Arnstein Hellem (ekst.)
Professor Hein B. Bjerck (vara)
Stortingsrepresentant Sivert Bjernstad (ekst.)
Professor Torbjern Ekrem

Professor Kristian Hassel

Forsteamanuensis Marit Anne Hauan (ekst.)
Senioringenier Karstein Héarsaker
Prosjektleder Borghild Lundeby (ekst.)
Stipendiat Malene @streng Nygard

Student Vilde Omholt

Student Henrik Nielsen Solberg

Forfall:
Forsteamanuensis Birgitte Skar

Fra Museet:
Direkter/Professor Reidar Andersen
Radgiver Geir Furhovden (referent)

Ms-sak 8/19 Protokoll fra styremeote 11.03.2019

Vedtak
Protokoll fra styrets mote 11.03.2019 godkjennes.

Ms-sak 9/19 NTNU Vitenskapsmuseets «Handlingsplan for ekt kvalitet i forskning
2019-2022»

Vedtak
Det framlagte forslaget til NTNU Vitenskapsmuseets «Handlingsplan for gkt kvalitet 1
forskning 2019-2022» vedtas.



Museumsdirektoren bes serge for at handlingsplanen implementeres i organisasjonen, og at
virkemidler og tiltak prioriteres og iverksettes slik det er beskrevet i planen.

Ms-sak 10/19 Status tiltaksplan for 2019

Vedtak
Museumsstyret tar status for tiltaksplanen 1 2019 til etterretning.

Ms-sak 11/19 Forelepige planleggingsrammer fram til 2029, forelopig bevilgning fra
NTNU for 2020 og viderefordelingen av denne pa museet

Vedtak

Museumsstyret tar orienteringen til etterretning.

Ms-sak 12/19 NTNU Vitenskapsmuseets arbeid knyttet til marked

Vedtak

Museumsstyret tar orienteringen til etterretning.

Ms-sak 13/19 Behov for omstillingsmidler ved NTNU Vitenskapsmuseet

Vedtak

Museumsstyret skriver et oppsummeringsbrev til prorektor Bjarne Foss etter matet 26. august

hvor det beskrives hva som forventes av NTNU og hvilke alternativer Vitenskapsmuseet har
fremover.

Professor Torbjern Ekrem ga en orientering om «The 8th International Barcode of Life
Conference» som ble arrangert av Vitenskapsmuseet 1 Trondheim i juni.

Neste mote blir mandag 2. desember.

Godkjenning av protokoll:

Arnstein Hellem Hein B. Bjerck Sivert Bjernstad
Styreleder



Torbjern Ekrem Kristian Hassel Marit Anne Hauan

Karstein Harsaker Borghild Lundeby Malene @streng Nygéard

Vilde Omholt Henrik Nielsen Solberg
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Ms-sak 15/19 NTNUs gkonomiske rammebetingelser og viderefordeling av rammene

Forslag til tilradning

1. Museumsstyret tar viderefordelingen av bevilgningen fra NTNU i 2020 til orientering.
Det understrekes at fordelingen slik den kommer fram i vedlegget er forelagpig. Det
kan bli endringer i bevilgningen til museet etter det endelige budsjettvedtaket i NTNU-
styret i desember 2019 eller administrative justeringer foretatt av rektor.

2. Museumsstyret tar til orientering informasjonen om de gkonomiske
rammebetingelsene lagt til grunn for budsjettarbeidet hgsten 2019, museets budsjett
for 2020 og langtidsbudsjett for 2020-2023 med de kommentarer som kom fram pa
mgtet.

Formal

Formalet med saken er & orientere museumsstyret om viderefordelingen av
driftsbevilgningen fra NTNUs rammefordelingsmodell (RFM) til museets budsjettenheter.
Verktayet som brukes er museets viderefordelingsmodell (VFM) vedtatt av museumsstyret i
Ms 3-17. Det understrekes at fordelingen slik den kommer fram i vedlegg 1 er forelgpig. Det
kan bli endringer i fordelingene som fglge av det endelige budsjettvedtaket i NTNU-styret i
desember og evt. administrative endringer initiert av rektor.

[ tillegg gi Museumsstyret en kortfattet orientering om de gkonomiske fgringene fastsatt av
rektor i arbeidet med regnskapet 2019, budsjett 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023.
Utviklingsbaner, budsjett 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023 runde 2 ble levert i oktober
2019.

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besgksadresse Telefon Saksbehandler
Erlings Skakkesgate 47  +47 73592145 Ivar Jensas
B
7491 Trondheim postmottak@museum.ntnu.no ivar.jensas@ntnu.no
Norway www.ntnu.no/vitenskapsmusee TIf: 95089505

t

Adresser korrespondanse til saksbehandlende enhet. Husk a oppgi referanse.
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JDkonomiske forutsetninger for budsjettarbeidet hgsten 2019

NTNU har i Igpet av kort tid gatt fra et fokus pa nedbygging av overfgringene eller ubrukte
bevilgninger til en styrt oppbygging av overfgringene. Malet er at overfgringene skal vaere
300 mill. kr ved utgangen av 2025.

Overfgringene ble i regnskapet for 2018 redusert med 317 mill. kr, og de var ved arsskiftet
pa 331 mill. kr eller ca. 5 % av bevilgningen fra Kunnskapsdepartementet (KD). | NTNUs
samlede budsjetter for 2019 er det planlagt med en ytterligere nedbygging av overfgringene
med 177 mill. kr. Dette vil tilsvare en overfgring pa 154 mill. kr eller ca. 2,3 % av arets
bevilgning. Det samlede regnskapet til NTNU etter 2. tertial 2019 indikerte en hgyere
nedbygging enn budsjettert. Rektor har av den grunn palagt fakulteter og museet & levere et
regnskap for 2019 som for fakultetene og museet samsvarer med budsjettert resultat. Dette
for & ikke & redusere overfgringene ytterligere.

Rektor hadde ved inngangen til 2019 forskuttert naermere 250 mill. kr til rehabilitering og
bygningsmessig vedlikehold pa ramme drift (RD) og 189 mill. kr til vitenskapelig utstyr,
rekrutteringsstillinger, digitalisering etc. kr pa ramme strategi og omstilling (RSO).
Forskutteringene ma hentes inn i lgpet av langtidsbudsjettet for 2020-2023, og de vil pavirke
aktivitetsnivaet pa de bergrte omradene.

Museet- og fakultetene har ogsa forskuttert aktivitet for & klare & holde overfgringene under
12 % de siste arene. En overfgring pa mer enn 12 % ville ha fgrt til inndragning og en
omfordeling av det overskytende. Forskutteringene har for enkelte fart til negative
avsetninger pa museums- eller fakultetsniva. De negative overfgringene kan redusere
mulighetene for at instituttene kan bruke sine egne oppsparte reserver pa grunn av
overfgringenes samlede stgrrelse ikke er tilstrekkelige pa NTNU niva eller pa fakultetet.

Figur 1. NTNU Vitenskapsmuseets utvikling av overfgringene i driftsregnskapet

Overfgringer i driftsregnskapet (RD) 2016 2017 2018 Bud. 2019 31.10.02019
Institutt for arkeologi og kulturhistorie 1505 1667 3790 7235 4799
Institutt for naturhistorie 5207 4179 3449 3020 4394
Administrasjonen og felles -2 893 2878 2397 -3877 -6 358

" 3819 8724 9636 6378 2835

Jdkonomiske langtidsprognoser 2021-2029

NTNU vektlegger langsiktig styring av gkonomien og fordelingen av budsjettrammene til
underliggende enheter sees i et langsiktig perspektiv. NTNU har utviklet en
rammefordelingsmodell (RFM) som beregner de framtidige inntektene fra KD. Modellen
fordeler samtidig arets bevilgning og de framtidige inntektene fra KD til fakultetene, museet
og fellesadministrasjonen. Beregningene i NTNUs RFM bygger blant annet pa
utviklingsbaner eller produksjonstall meldt inn av fakultetene og museet pa de
resultatindikatorene som inngar i resultatkomponentene i KDs finansieringsmodell.
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NTNU har gjennom flere ar hatt en stabil realvekst i bevilgningene. Beregninger av
inntektene for de kommende arene viser at bevilgningene mest sannsynlig vil flate ut og
etter hvert bli reduserte. Bevilgningen fra KD og NTNUs RFM bestar av basis- og
resultatbevilgning. Resultatbevilgningen til NTNU er forventet & stige pa grunn gkt
produksjon pa forskning og undervisning, men gkningen vil bli «spist opp» av trekk i basis
bevilgningen som fglge av avbyrakratiserings- og effektivitetsreformen (ABE-reformen).

Basisbevilgningen til museet er i utgangspunktet fast, men vil likevel bli redusert med et
forventet arlig ABE-kutt pa ca. 0,8 mill. kr i perioden fra 2020 til 2029. | figur 2 er det
forventede ABE-kuttet fordelt etter «ostehgvelprinsippet» mellom fakultetene, museet og
fellesadministrasjonen. De arlige kuttene vil over tid utarme virksomhetene ved NTNU
dersom det ikke gjennomfgres gjennomgripende effektiviserings- og standardiseringstiltak
eller tiltak for & for & gke inntektene. Rektor har satt ned et eget prosjekt med en egen
prosjektleder for & utrede effektene av ABE-kuttet pa andre mater enn et arlig flatt kutt.

Figur 2. Planleggingsrammer fra NTNUs RFM til museet fram til 2029 (tall i hele 1 000)

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029
Estimering av bevilgning fraNTNUsRFM 92871 91209 95069 94050 93880 92398 90660 92088 92213 91489 89815

Herav basishevilgning 83102 81962 81173 80343 79517 78692 77879 77082 76273 75461 74656
Herav resultatbevilgning 9769 9247 13896 13707 14363 13707 12781 15005 15941 16028 15159

Museet forventer at resultatbevilgningen vil stige fra 2021, og at den vil etablere seg pa et
hgyere niva enn arets bevilgning. Det er fgrst i slutten av langtidsperioden at den totale
bevilgningen er forventet a bli lavere enn bevilgningen i 2020. Resultatbevilgningen vil
veere avhengig av «produksjonen» pa resultatindikatorene som inngar i RFM. Museet
henter hele sin resultatbevilgning fra forskningsindikatorene (avlagte doktorgrader,
publiseringspoeng, EU-omsetting, Norges forskningsrads- (NFR) omsetting og annen BOA-
omsetting). Resultatbevilgningen for forskning er en lukket ramme. Skal museet gke sin
andel av resultatbevilgningen ma var «produksjon» gke mer enn tilsvarende produksjon pa
fakultetene.

Bevilgning 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023

Rektor sier i Virksomhetsrapporten for 2. tertial til NTNU-styret (S-sak 39/19) at fokuset
framover vil veere a sikre balanse i gkonomien, med et arlig kostnadsniva som tilsvarer det
arlige inntektsnivaet. NTNU skal ha en beerekraftig og sunn gkonomi. Overfgringene pa
NTNU niva skal ligge i stagrrelsesorden 300 mill. kr innen utgangen av 2020-2023, og
enhetenes driftsniva skal vaere forsvarlig i perioden. Det forventes at fakultetenes og
museets gkonomi er tilpasset bevilgningsnivaet og at det er mulighet til & ta ned kostnader
om BOA-inntektene svikter.
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Rektor har etter 2. tertial 2019 palagt museet og fakultetene a levere et regnskap for 2019 i
samsvar med budsjettet for a ikke redusere NTNUs samlede overfgringene mer enn
budsjettert. Museet forventet etter 2. tertial en overskridelse av budsjettet ved arets slutt pa
2 til 3 mill. kr. Den vesentligste arsaken var betydelig lavere BOA-inntekter enn budsjettert
og hgyere kostnader pa rehabilitering av et utstillingsareal i Gunnerushuset. For a levere et
regnskap i trad med rektors palegg har enkelte tiltak i budsjettet for 2019 blitt tatt ut, mens
andre tiltak for i overkant av 1,5 mill. kr har blitt utsatt til 1. kvartal 2020. De ma innarbeides i
budsjettet for 2020.

Fakultetene og museet har et rullerende langtidsbudsjett med en tidshorisont pa fire ar som
revideres tre ganger i Igpet av et budsjettar. Ved levering av langtidsbudsjett 2020-2023
runde 2 i oktober har rektor lagt inn en forutsetning om at det budsjetterte resultatet for 2020
vil forplikte enheten ved utarbeidelse av detaljbudsjettet for 2020. Det ble samtidig satt krav
om kvalitativt gode prognoser for langtidsbudsjettet for 2021 til 2023 hvor resultat, realisme,
risiko og baerekraft ville bli vurdert. Budsjett for 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023 skulle
godkjennes av rektor.

Budsjett 2020 og langtidsbudsjettet 2021-2023 for museet er presentert i vedlegg 2. Dette
budsjettet inkluderer bevilgningen fra NTNU, museets egeninntekter og bruken av disse.
Egeninntektene er hovedsakelig overfgringer fra BOA-virksomheten og billettinntekter fra
utstillingene o.l. Egeninntektene gar direkte til instituttene og seksjonene ved museet og
disponeres av dem. | budsjettet for 2020 er det budsjettert med 31,4 mill. kr i netto
overfgringer fra BOA-virksomheten og andre egeninntekter i overkant av 5 mill. kr. De
vesentligste kostnadene er Ignn og internhusleie. Internhusleia fastsettes av NTNU og det
er varslet at den vil gke sterkere enn lgnns- og konsumindeksen. Lannskostnaden
realbudsjetteres. Langtidsbudsjettet og utviklingsbanene diskuteres i ledergruppen. Det
endelige budsjettet leveres av museumsdirektgren.

Budsjettet 2020 er levert med et forpliktende resultat som gir et underskudd pa 1,875 mill.
kr. 1 2021 er det ogsa forventet et negativt resultat pa 1,004 mill. kr, mens det for 2022 og
2023 er forventet et positivt resultat. Det er ngdvendig a gjgre en del investeringer i 2020 og
2021 for a gke inntektene pa sikt. Ca. 1, 5 mill. av underskuddet i 2020 skyldes tiltak flyttet
fra 2019 til 2020. | slutten av oktober fikk museet godkjent bade det budsjetterte resultatet
for 2020 og langtidsbudsjettet 2021-2023.

Hoye kostnader til lann og internhusleie — en risiko i langtidsbudsjettet?

Figur 3 under viser at lgnn og internhusleie utgjgr hele 116,6 % av bevilgningen fra NTNU i
2020. Trendlinja viser at disse kostnadene er jevnt voksende de siste ara.

Den hgye andelen av relativt faste kostnader til Iann og internhusleie gjgr museet svaert
avhengig av stabile inntekter fra BOA-virksomheten.

Hgye faste kostnader til Ignn og internhusleie gir museet et begrenset gkonomisk og
strategisk handlingsrom samtidig som museet er sveert sarbar for negative svingninger i
BOA-omsettingen. | motsetning til fakultetene har museet ingen studieportefglje eller
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kandidatproduksjon som kan gi gkte inntekter. Hgyere egeninntekter fra utstillingene kan
bidra til & gke det skonomiske- og strategiske handlingsrommet og redusere avhengigheten
av BOA-inntektene noe.

Figur 3: Faste kostnader til Iann og internhusleie er h@yere enn bevilgningen fra RFM
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Viderefordeling av bevilgningen fra NTNUs RFM

Bevilgningen museet mottar fra RFM viderefordeles som en ren basisbevilgning. | museets
VFM (jf. Ms 3-17) realbudsjetteres Ignn og internhusleie. Strategiavsetningen skal i arene
2018,2019,2020 og 2021 gkes med 0,5 mill. kr hvert ar. @remerkede midler fra NTNUs
rammefordelingsmodell (RFM) skal viderefordeles med det samme belgp som de ble
bevilget med (fgrste ar) til de formalene de er ment a finansiere. Resterende del av RFM-
bevilgningen fordeles automatisk i modellen med en %-vis fordeling pa de resterende
budsjettenheter i modellen basert pa uttellingen i forrige ars VFM.

Museets VFM viderefordeler driftsbevilgningen museet mottar fra NTNUs RFM. | tillegg
fordeles avtalefestede overfgringer (som f.eks. Humanistisk fakultets omfordelte bevilgning
pa 2,9 mill. kr. til finansiering av arkeologistudiet) fra NTNUs fakulteter og inntekter fra
museets omfordelingsmodell pa kr 3,8 mill. kr. Museet har utviklet en omfordelingsmodell
(Ms sak 9-14) for a styrke museets gkonomiske handlingsrom pa museumsniva gjennom a
omfordele deler av inntektene fra BOA-virksomheten, leiesteder og egeninntekter. De
omfordelte inntektene eller «inntektskravet» som det ogsa benevnes, er begrunnet ut fra
disse aktivitetenes bruk av det administrative- og tekniske stgtteapparat og i tillegg bidra til
a ke museets gkonomiske og strategiske handlingsrom pa museumsnivaet. Kr 3,8 mill. kr
omfordeles i 2020, og dette er det samme kronebelgpet som er omfordelt siden modellen
ble innfart.

2 vedleqaq:
- 1. Viderefordeling av museets driftsbevilgning for 2020 fra NTNUs RFM

- 2. Budsjett 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023 runde 2 oktober 2019
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Vedlegg 1: Viderefordeling av museets driftsbevilgning 2020
1. A: Museets driftsbevilgning 2020
(Bevilgning og fordeling i 2020 er utrykt i 2020-kroner)
Belgpene kan bli justerti det endelige budsjettvedtaketi NTNU styreti des. 2018 2019 Bevilg. 2020
Basisbevilgning fra NTNUs RFM 79 060 80525 81962
Resultatbevilgning fra NTNUs RFM 7275 9466 9247
Overfg@ring fra HF til arkeologistudiet 2900 2900 2900
Museets omfordelingsmodell ("inntektskrav") 3800 3800 3800
EU insentiv 0 0 -178
Finansiering av museets viderefordelingsmodell (VFM) d 93 035 i 96 691 97731
1. B: Realbudsjetterte kostnader og gremerkede tildelinger

Belgpene kan bli justerti det endelige budsjettvedtaketi NTNU styret 2018 2019 Bevilg. 2020

Lgnn RD-finansierte 51225 52722 56 343

Lgnn felles betinget av eksterne inntekter 1565 1648 1726

Internhusleie kostnad 22081 23223 24 541

BOA-virksomhetens andel av husleie -1080 -1122 -1178

Musit (Universitetsmuseenes felles IT-organisasjon) 3067 3067 3067

IAK Arkeologistudiets praktiske del 1364 1319 1277

Strategi- og resultatavsetning 4483 4983 5483

Formidlingsaktivitet (Forskningstorget m.m. gremerket) 2 050 2050 2 050

Realbudsjettert kostnader og gremerkede tildelinger i 84 755 '91,1 % 87 890 '90,9 % 93309 95,5%

Det er satt av 5,483 mill. kr i bevilgningen for 2020 til strategi- og resultatavsetning. Det er
spesielt de realbudsjetterte kostnadene som gker i bevilgningen for 2020. Stillinger som
stod vakante i hele eller deler av 2019 er besatt eller vil bli besatt tidlig i 2020. Dette krever
litt mer forsiktig budsjettering av lgnnsrefusjoner og vakanser enn i 2019. Internhusleie real
gkes med 1,8 % hvert eneste ar i tillegg til den ordinaere lgnns- og prisveksten.
Realbudsjetterte kostnader og gremerkede bevilgninger utgjer hele 95,5 % av bevilgningen

som fordeles i VFM.

1. C: Automatisk fordelt i museets VFM

Belgpene kan bli justerti det endelige budsjettvedtaketi NTNU styret 2018 2019 Bevilg. 2020

Felleskostnader museet 3798 46% 4037 46% 2028 46%
Institutt for arkeologi og kulturhistorie (IAK) 741 9% 788 9% 396 9%
Institutt for naturhistorie (INH) 2254 27% 239% 27% 1204 27%
Nasjonallaboratoriene for datering (NLD) 399 5% 424 5% 213 5%
Utstillings- og publikumsvirksomheten (UPS) 779 9% 828 9% 416 9%
Administrasjon (Adm) 309 4% 328 4% 165 4%
Bevilgning automatisk fordelt i museets VFM v 8280 100% v 8801 100 % 4422 100 %

Fordelt totalt i museets viderefordelingsmodell 93 035

96 691

97731
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Vedlegg 2: Budsjett 2020 og langtidsbudsjett 2021-2023 runde 2 oktober 2019

2 A: Driftsbevilgning 2020 og driftsbudsjett

Ramme drift (RD) eller driftsbudsjettet Regnskap 2018 Prognose 2019 Budsjett 2020 Budsjett 2021 Budsjett 2022 Budsjett 2023

Bevilgning 86328 89991 91209 95 068 94 050 93879
Omfordelt bevilgning 3396 5195 2722 2206 2384 2384
Overfgringer fra BOA 33188 39000 38120 37930 42200 42 700
Andre eksterne og interne inntekter 10 812 3000 5035 6735 7435 7435
Sum inntekt 133724 137 186 137 086 141939 146 069 146 398
Investeringer 2352 2 500 1950 3050 4150 4250
Lgnn 76 908 84000 85020 83450 81755 81385
Drift 25857 23 855 20750 24260 25475 25375
Internhusleie 22161 23331 24541 24983 25432 25890
Egenfinansiering BOA 5533 7 000 6700 7200 7700 8200
Sum kostnader 132 811 140 686 138 961 142 943 144512 145 100
Resultat 913 -3 500 -1875 -1 004 1557 1298
Overfgringer pr. 31.12 9636 6159 4284 3280 4837 6135
2 B: Budsjettert BOA-omsetting

Boa-omsetting Regnskap 2018 Prognose 2019 Budsjett 2020 Budsjett 2021 Budsjett 2022 Budsjett 2023
EU 1660 4400 6 000 4500 6500 6 500
NFR 12 154 11300 12 000 12 000 13750 14 500
Andre bidrag 44103 52400 40800 41300 43550 43550
Oppdrag 8 048 7 400 9250 9 000 9750 9750
Total Boa-omsetting 65 965 75 500 68 050 66 800 73 550 74300

2 C: Budsjettert samspill med BOA

Samspillet med BOA og RD Regnskap 2018 Prognose 2019 Budsjett 2020 Budsjett 2021 Budsjett 2022 Budsjett 2023
Overfgringer fra BOA 33188 39000 38120 37930 42200 42 700
Egenfinansiering BOA 5533 7000 6700 7200 7700 8200
Netto overfgring fra BOA 27 655 32 000 31420 30730 34 500 34 500
Nettooverfgringer fra BOA i % av BOA 41,9% 42,4 % 46,2 % 46,0 % 46,9 % 46,4 %
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Ms-sak 16/19 Tiltaksplan 2020

Tilradning
Det framlagte forslaget til endring av enkelttiltak i NTNU Vitenskapsmuseets tiltaksplan for
2020 vedtas.

Hensikt med saken

Gjennom en gjennomgang og drgfting i museumsstyret, etablere en enighet om
prioriteringer for tiltaksplan 2020.

Bakgrunn

Museet fikk i mgte med NTNUs gkonomiavdeling 31.10.19 godkjent sitt budsjett for 2020,
og langtidsplanen fram til og med 2023. | dette ligger at Vitenskapsmuseet gis mulighet til
a foreta en nedskrivning av sine overfgringer pa kr 1,875 mill. i 2020 og kr 1,004 mill. i
2021, far vi igjen bygger opp overfgringene i 2022 og 2023. Dette vil veere styrende for
var aktivitet framover, og betyr at museets ramme for omforente tiltak er kr 5,483 mill. for
2020. De budsijetterte utgifter for tiltak i 2020 er i utgangspunktet kr 9,769 mill. De
ngdvendige innsparinger pa rene tiltak i 2020 er derfor anslatt til kr 4,286 mill.

| tillegg til innsparinger pa tiltak, ma det ogsa tas hgyde for museets egen
resultatbevilgning. Museumsstyret har tidligere vedtatt at resultatbevilgningen bgr ligge
mellom kr 0,5 — 1,5 mill. Gitt dagens gkonomiske situasjon foreslas denne redusert i 2020
fra kr 0,75 mill. i 2019 til 0,5 mill. i 2020. Dette betyr at utgifter knyttet til museets tiltaksliste
ma reduseres med kr 4,786 mill. i 2020 slik at rammen for omforente tiltak blir pa kr 4,983
mill. fra bevilgningen.

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besgksadresse Telefon
Telefaks
TIf:

All korrespondanse som inngar i saksbehandling, skal adresseres til saksbehandlende enhet ved NTNU og ikke direkte til
enkeltpersoner. Ved henvendelse vennligst oppgi referanse.
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Forslag til revidert tiltaksplan:

1.

Tiltak 6e. Forskningsradgiver. | tiltaksplanen er denne budsjettert med kr 0,76 mill.
Det foreslas at stipulerte lgnnsutgifter dekkes av lgnnsmidler fra vakanser og
refusjoner (0,5 mill.) og eksterne inntekter fra COST-aksjoner (0,26 mill).
Besparelse kr 0,76 mill.

Tiltak 8. Hovedutstillinger og bygningsmessige utbedringer. Posten reduseres fra kr
4 mill. til 1,5 mill. En forutsetning her er at det foretas omdisponeringer av Areal- og
HMS-bevilgningen og bevilgningen til fellesmidler med til sammen kr 0,5 mill.
Besparelse i 2020 pa kr 2,5 mill. som forskyves til 2021.

Tiltak 13. Oppstart viking/middelaldermuseum. Dette tiltaket utgar i sin helhet.
Besparelse kr 0,6 mill.

Tiltak 19. Styrket fokus pa museets markedsmuligheter. Lgnnsutgifter knyttet til
tiltaket er kr 0,65 mill. Dette dekkes inn gjennom frigjorte Ignnsmidler fra
Kommunikasjon- og markedsleder. Besparelse kr 0,65 mill.

Tiltak 6a. Styrke forskningen ved IAK. Reduseres med kr 0,2 mill. til kr 0,6 mill. etter
en gijennomgang av hva som praktisk kan gjennomfgres i 2020.

Tiltak 4. Digital utgravningsdokumentasjon. Opprinnelig tildeling pa kr 0,13 mill.
opprettholdes, men finansieres med kr 0,054 mill. fra bevilgning og kr 0,076 mill. fra
Musits budsijett.

Totalt vil forslagene gi den ngdvendige reduksjonen pa kr 4,786 mill.

Gitt at museet i lgpet av 2020 gis muligheter til & oppskalere den forventede
bygningsmessige aktivitet i Suhmhuset, kan det utlgses et tilsagn om Ian av midler fra
Institutt for Naturhistorie.

Vedlagt tiltaksplan med foreslatte tildelinger for 2020.
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Tiltaksplan 2019-2021 NTNU Vitenskapsmuseet
Talli1000kr  Talli1000kr Talli1000 kr
I{L Kort tittel pa tiltak L‘ Enhet [_2 Ansvarlig L‘, Tildeling 2014,; Bud. 2020[_{ Bud. 2021 [_1
1|Samlingsplan Felles Solvig Bakken 0 0 0
2[NIDARK tiltak delprosjekt 1, 2, 30g 4 1AK Torkild Johansen 1229 1229 1200
3|Oppgradering av frysetgrringsanlegg 1AK Jgrgen Fastner 100 200 0
4|Digital utgravningsdokumentasjon (1AK) |AK Raymond Sauvage 260 54 130
5[Samlinger pa nett Felles Tove Eivindsen 800 0 0
6[Sterke fagmilj@
6a|Styrke forskningen ved IAK IAK Bernt Rundberget 250 600 625
6b|Molekylaerlaboratoriet ved INH INH Renate Kvernberg 250 250 0
6c|AUR-Lab INH/IAK |Solveig Bakken 350 350 350
6d|Forskningsfartgyet R/V Gunnerus Felles Solveig Bakken 443 0 0
6e|Forskningsradgiver Felles Solveig Bakken 760 0 360
6f|Samlingsbasert biodiversitetsforskning INH Renate Kvernberg 100 100 100
7|Forskningsinfrastruktur og leiesteder Felles Ivar Jensas 0 0 0
8[Hovedutst. og bygn.messige utbedr. i utst.arealene. |UPS Kristin Tiller 4000 1500 6500
9|Vitenskapsfestival UPS Randi W. Haugen 200 0 300
10| Utstilling MedHeal UPS Ellen G. Ellingsen 0 350 350
11{Valuing the PAST UPS Randi W. Haugen 0 50 200
12|"Historiske Trondheim" Felles Tove Eivindsen 500 0 0
13|Oppstart viking/middelaldermuseum UPS Kristin Tiller 400 0 0
14|Etter- og videreutdanning Felles Hans Stengien 200 0 0
15[Folkeforskning INH Anders G. Finstad 0 0 0
16|Strategisk personalplan Felles Christen Torvik 0 0 0
17[Bedre kjgnnsbalanse Felles Christen Torvik 50 0 0]
18(Karriereplaner Felles Christen Torvik 0 0 0
19|Styrket fokus pa museets markedsmuligheter Felles Reidar Andersen 200 0 650
20[Bedre ressursutnyttelse - gkt handlingsrom ADM Ivar Jensas 0 0 0
21|Prosjekter til drift Felles Tove Eivindsen 0 0 0
22|Insentivordninger Felles Solveig Bakken 0 0 0
23[Komposteringsanlegg Ringve INH Vibekke Vange 300 300 0
24{Campus pa Kalvskinnet Felles Reidar Andersen 0 0 0
25|Digital infrastruktur Felles Solveig Bakken 0 0 0
Sum tildeling 10392 4983 10765

Tiltak 4 finansieres av budsjettet til Musit i 2019 med inntil kr 260" og kr 54' fra bevilgning i 2020 (i tillegg kr 76' fra Musit)
Tiltak 8 delfinansieres i 2019 av overfgringer fra 2018 (3 500°) og fra avsatt overskudd Body Worlds (500°)

Tiltak 13 tatt ut av planen, innsparing kr 400" i 2019 og kr 600' i 2020
Tiltak 8, kr 2,5 mill er flyttet fra 2020 til 2021. | tillegg allokeres kr 500' fra areal, bygg, HMS samt fellesmidler.
Tiltak 6, finansieres av vakanser og refusjoner i Ignnsbudsjettet og ref. fra Cost-aksjon
Tiltak 19, finansieres av midler fra permisjon kommunikasjons- og markedsleder

Tiltak 6a, redusert fra kr 800' til 600' for 2020.
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NTNU Vitenskapsmuseet Dato Rafatanse
26.11.2019
Notat
Til: Museumsstyret
Kopi tl:
Fra: Museumsdirektgren
Signatur: RA

Ms-sak 17/19 NTNU Vitenskapsmuseets videre aktivitet pa Kongsvoll

Museumsdirektorens forslag til vedtak:
Museumsdirektgren har fatt ulike rad i saken om museets videre aktivitet pa Kongsvoll. Det
legges derfor fram to alternative forslag til vedtak:

A. NTNU Vitenskapsmuseet viderefgrer sin aktivitet pa Kongsvoll knyttet til drift av
biologisk stasjon og drift av fiellhage pa samme niva som i dag, forutsatt at det ikke
pakommer kostnader knyttet til husleie og/eller oppgradering av biologisk stasjon.
Museets aktivitet pa Kongsvoll evalueres pa nytt hgsten 2021.

B. NTNU Vitenskapsmuseet avvikler sin aktivitet pa Kongsvoll, med virkning fra varen
2020.

Bakgrunn:

NTNU Vitenskapsmuseet ble i september 2019 orientert av Riksantikvaren om endringer pa
Kongsvold fjellstue knyttet til at naveerende driver av fiellstua avslutter sin kontrakt i
november 2019.
https://www.riksantikvaren.no/Aktuelt/Nyheter/Soeker-ny-driver-til-fiellstuen-paa-Dovrefiell

| den forbindelse ble museet bedt om a konkretisere sine framtidige behov for fasiliteter pa
Kongsvoll. Dette falt sammen i tid med Institutt for naturhistories utredning om «Alternativ for
fiellhage pa Dovrefjell» (vedlegg 2). Bakgrunnen for utredningen er driftsutfordringer for
dagens Kongsvoll fiellhage med gkende grad av gjengroing, gkende aktivitet og tilbud i
Hjerkinn-omradet og erfaringer etter to sesonger med prgveprosjekt for fiellhage-konsept i

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besgksadresse Telefon Saksbehandler
Erlings Skakkesgate 47  +47 73592145 Reidar Andersen
B
7491 Trondheim postmottak@museum.ntnu.no Reidar.andersen@nt
nu.no
Norway www.ntnu.no/vitenskapsmusee TIf: 95089505

t

Adresser korrespondanse til sakshehandlende enhet. Husk & oppgi referanse.
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Fangstminneparken ved Besgkssenter villrein. Det er tidligere foretatt to utredninger hhv i
2007 og 2011 (vedlegg 3) om museets aktivitet knyttet til Kongsvoll.

Institutt for naturhistorie (INH) ble med frist 19.11.2019 bedt om & foreta en vurdering og
komme med en anbefaling om museets framtidige engasjement og eventuelt aktivitetsniva
for en biologisk stasjon pa Kongsvoll og/eller fiellhage pa Dovrefjell. INH skulle i dette
arbeidet ogsa involvere Institutt for biologi og avklare deres interesser i bruk/drift av en
biologisk stasjon pa Kongsvoll.

Instituttleder utarbeidet sammen med forsknings- og samlingssjef og bestyrer ved Kongsvoll
biologiske stasjon et saksunderlag til Instituttrddet som gir en bakgrunn for NTNU
Vitenskapsmuseets aktivitet pa Kongsvoll, utvikling over tid, dagens situasjon og
utfordringer (vedlegg 1). Instituttleder la fram ulike alternativer for videre drift samt mulighet
for avvikling.

Institutt for naturhistories anbefaling:
Museumsdirektgren har mottatt INHs anbefaling. Instituttledelsen stiller seg bak
anbefalingen fra flertallet av instituttradets medlemmer.
1) Man anbefaler fortsatt drift av Kongsvoll biologiske stasjon, forutsatt at man far gode
avtaler med nye drivere og Statsbygg.
2) Man anbefaler at Kongsvoll botaniske fjellhage drives som i dag, forutsatt at man har
fatt gode avtaler rundt drift av biologisk stasjon.

Instituttledelsen er samtidig avventende kritisk til argumentasjonen som flertallet bygger sin
anbefaling pa. Det er ikke apenbart i dag at det er mulig & fa til vesentlige endringer i
rammeforhold ved Kongsvoll, og det er ikke apenbart at fasilitetene skal bli vesentlig mer
brukt av forskningsmiljger og studenter i framtida enn det som har veert tilfelle de siste
tiarene. Instituttledelsen anbefaler at man har en prgveperiode pa 1-2 ar for & se om
forholdene blir vesentlig endret til det bedre hva angar generelle rammevilkar.

Fortsatt drift pa Kongsvoll innebeerer at INH ma ga inn med mer ressurser for fortsatt drift av
stasjon og hage enn det som gjgres i dag. Dette betyr at INH ma dra ned pa annen aktivitet.
INH vil Igse utfordringer knyttet til fortsatt drift pa Kongsvoll pa falgende to mater:

a) INH har en ledig stilling som gartner ved Ringve botaniske hage. En vesentlig del av
denne stillingen vil bli omgjort til drift av Kongsvoll fiellhage.

b) INH vil la en fast vitenskapelig ansatt bruke ngdvendige timeressurser for a ta ansvar
for drift av Kongsvoll biologiske stasjon.

Argumenter som er kommet fram for & opprettholde aktivitet pa Kongsvoll
» Historisk viktig sted for utvikling av botanikk-faget
* «Historisk arv — omdgmme»
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* Nye drivere kan gi nye muligheter knyttet til overnatting, bespisning, ulike
brukergrupper

« NTNU Vitenskapsmuseet er gnsket som drivere av biologisk stasjon av
Riksantikvaren som forvalter eiendommen pa vegne av Staten

* Gunstig med biologisk stasjon hvis fjellhagedrift ivaretas av NTNU

* Fint og idyllisk sted med lett adkomst

 Fint for undervisning, workshops for sma og mellomstore grupper

Argumenter som er kommet fram for & avvikle aktiviteten pa Kongsvoll

+ Negativ utvikling i bruk av biologisk stasjon — er behovet utgatt pa dato?

« Standard ved stasjonen bade med hensyn til faglige behov og infrastruktur (f.eks.
internett) tilfredsstiller ikke dagens behov. Det ma investeres mye for & heve
standarden

* |kke sammenheng mellom NTNUs bruk av/faglige behov for en biologisk stasjon og
ressursbruk

* Vanskelig driftskonsept (sambruk med kommersiell hotelldrift, avstand til Trondheim)

* Det er etablert sammenfallende tilbud med forskningsstasjon, med stgrre kapasitet,
pa Hjerkinn

Ledergruppas anbefaling:
Museumsdirektgren har lagt fram saken for ledergruppa og bedt om rad og knyttet til videre
aktivitet pa Kongsvoll.

Ledergruppa analyserte og drgftet argumenter for og imot en viderefgring av aktivitet pa
Kongsvoll i sitt mgte 26.11.2019. Flertallet i ledergruppa trekker fram fglgende argumenter
som taler for & avvikle virksomheten pa Kongsvoll fra 2020:

En videre aktivitet pa Kongsvoll vil trekke virksomhetskritiske gartner-ressurser fra Ringve
botaniske hage. Dette blir en ugnsket situasjon med to hage-anlegg som ikke kan forvaltes
pa en tilfredsstillende mate, og dermed et omdgmmeproblem. Museet gkte bemanningen pa
Ringve med en gartnerstilling i 2015 etter en grundig analyse av behov knyttet til videre drift
og utvikling av Ringve botaniske hage. Ringve har veert et uttalt satsingsomrade for NTNU
og Vitenskapsmuseet. Kunnskapsdepartementets brev til NTNU i 2008 med en anmodning
om a «legge en strategi for bevaring og videreutvikling av Ringve botaniske hage» har ligget
til grunn for blant annet en avvikling av aktivitet i Svinviks arboret for & prioritere Ringve
botaniske hage.

Videre legger flertallet i ledergruppa vekt pa at det ikke er tungtveiende faglige prioriteringer
og faglige satsinger som ligger til grunn for INHs anbefaling om videre aktivitet pa Kongsvoll
hhv i form av biologisk stasjon og fjellhage.

Ut fra dagens ressurssituasjon ved museet, er det ikke riktig bruk av ressurser bade i form
av arbeidstid og driftsmidler & prioritere drift av lokaler for a fasilitere kurs/workshops og fylle
en rolle som vertskap for en biologisk stasjon.






Alternativ for fjellhage pa Dovrefjell

Denne utredningen tar for seg utfordringene med drift av fjellhage pa Dovrefjell i et mer langsiktig
perspektiv. Bakgrunnen er driftsutfordringer for dagens Kongsvoll fjellhage, gkende aktivitet og
tilbud i Hjerkinn-omradet og erfaringer etter to sesonger med prgveprosjekt i Fangstminneparken
ved Besgkssenter villrein.

Arbeidsgruppa har bestatt av Vibekke Vange (VV), Mika Bendiksby (MB), Kristian Hassel (KH) og
Tommy Prestg (TP).

Gruppa har vurdert fglgende alternativ (figur 1):

1. Kongsvoll fjellhage — drift og videreutvikling av eksisterende fjellhage (dagens konsept)

2. Besgkssenter villrein — Hjerkinnhus med Fangstminneparken

3. Besgkssenter villrein — ved sti mot Viewpoint Snghetta

4. Viewpoint Snghetta — ved paviljongen og omradet opp mot Tverrfjellet
Sakshistorikk

I 2011 ble framtida for bade Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage vurdert ved davaerende Seksjon
for naturhistorie. Hovedfokus var den gang forholdene for forskningsstasjonen, ikke fjellhagen. Styret
ved Seksjon for naturhistorie fattet i SN-sak 08/11 Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage - videre
drift fglgende vedtak:

Vedtak: Seksjonens styre vedtar seksjonsledelsens anbefaling, og ber seksjonsledelsen sende
frem saken til NTNU Vitenskapsmuseet som saksgrunnlag for videre behandling i
museumsstyret.

Vi anbefaler videre drift av bade hagen og forskningsstasjonen med fglgende tiltak og
begrensninger:

1. Seksjonen drifter Kongsvoll fjellhage pa dagens nivd, og legger til rette for et nytt
inngangsparti som profilerer fjellhagen, NTNU Vitenskapsmuseet og aktuell forskning.

2. Kongsvoll biologiske stasjon beholdes med ndvaerende fasiliteter og profilerer denne som
en enkel forskningsstasjon for aktuelle prosjekter i omrddet. [Et moment i vurderingen var at
Forsvaret, i forbindelse med tilbakefgring av Hjerkinn skytefelt, ville komme til 3 legge beslag
pa en vesentlig del av overnattingskapasiteten pa Hjerkinn til og med 2020. Et annet moment
var at en kanskje trodde det var mulig a fa til avtaler med fjellstua for bespisning og
overnatting.]

3. NTNU Vitenskapsmuseet legger til rette for samarbeid med Villreinsenter Nord om
forskningsformidling.

4. NTNU Vitenskapsmuseet tar initiativ @ utarbeide en formell avtale med
Miljgverndepartementet ved Direktoratet for naturforvaltning og Statsbygg om videre drift av
Kongsvoll biologiske stasjon. En sgker G oppnd en avtale med jevnlig revisjon, f.eks. Gremdl,



og som kan dGpne for gkonomisk stgtte fra eier til vedlikehold og oppgradering av stasjonens
fasiliteter.

Status for de fire punktene i vedtaket fra 2011 er na:

1. Det er ikke laget nytt inngangsparti pad Kongsvoll. Nytt inngangsparti henger delvis sammen med
trafikkavvikling og parkering pa Kongsvoll. Statens vegvesen krever endring av hele trafikkavviklingen
pa Kongsvoll. Det er ikke mulig med separate tiltak for fjellhagen verken for opplysningsskilt ved E6,
trafikkavvikling eller parkering. Skilting av fjellhagen langs E6 ma samkjgres med skilting av fjellstua.
Endringer for avkjgring fra E6 og parkering ma gjgres samlet for alle interessenter pa Kongsvoll.
Forelgpig har det ikke veert mulig a fa til.

2. Etter et solid oppsving i perioden 2012-2014 har bruken av forskningsstasjonen falt betydelig.
Sentrale brukere har valgt @ bruke Hjerkinn som base i stedet for Kongsvoll. Det er to hovedarsaker til
det: forskningsstasjonen har ikke sengeplasser til grupper over seks personer og tilbudet for
overnatting og bespisning ved fjellstua passer ikke brukerne.

3. Bestyrer av Kongsvoll fjellhage har i 2016-2017 hatt prgveprosjekt fiellhage ved Hjerkinnhus i
samarbeid med Besgkssenter villrein.

4. Det er ikke utarbeidet formell avtale med Riksantikvaren som fra 2013 tok over ansvaret for
Kongsvoll pa vegne av Klima- og miljgdepartementet. NTNU Vitenskapsmuseet har mottatt kopi av
brev datert 05.10.18 fra Riksantikvaren til Klima- og miljgdepartementet der de foreslar 3 avvikle sitt
ansvar pa Kongsvoll og at Statsbygg tar over dette, inkl. ansvar for leietakere. En aktuell foranledning
er at dagens drivere av fjellstua flytter ut jan-20. Dette kan ha betydning for bade fjellhagen og den
biologiske forskningsstasjonen pa Kongsvoll.

Museumsstyret ble 01.07.2015 orientert om mulig flytting av Kongsvoll fjellhage. Arsaken var at
bestyrer for fjellhagen hadde luftet idéen for museumsledelsen. Likevel, det er fgrst med denne

utredningen mer reelle vurderinger for alternative lokaliseringer gjgres.

1. Kongsvoll fjellhage
Dagens fjellhage pa Kongsvoll bestar av ca. 8 dekar ca. 100 m sgr for Kongsvoll biologiske stasjon og
Kongsvold Fjeldstue (figur 3-9). Den ble apnet her i 1992, som en erstatning for en fjellhage som
Thekla Resvoll anla pa Kongsvoll jernbanestasjon i 1924. Plassering av disse hagene pa Kongsvoll er
knyttet til at fjellomradet Knutshgene, i gangavstand rett gst for Kongsvoll, helt fra 1700-tallet har
blitt besgkt av botanikere pga. det rike plantelivet. Det var flere arsaker til at fjellhagen ble flyttet fra
jernbanestasjonen til knausene sgr for forskningsstasjonen og fjellstua. Et av de viktigste var
sikkerheten knyttet til togtrafikk og besgkende i fjellhagen. Et annet argument var naerheten mellom
forskningsstasjonen og fjellhagen. | en tid da forskningsstasjonen var mye brukt av bade studenter og
forskere, sa kan slik naerhet veere viktig. For tiden er overnattingsmulighetene ved
forskningsstasjonen begrenset til seks sengeplasser. Det gjgr det kun mulig a bruke stasjonen for sma
grupper av studenter, forskere og undervisere pa feltarbeid/feltkurs. Store studentgrupper og
manglende avtaler med fjellstua om akseptabel pris pa bespisning og overnatting gj@r at lokalene til



Kongsvoll biologiske stasjon ikke har vaert brukt til NTNUs fjellkurs i floristikk siden fgr 1994 eller til
kurs i samfunnsgkologi siden 2011.

Fjellhagen har siden 1992 presentert stedegne karplanter i naturlig, men kulturbetinget vegetasjon.
Det er naturlig rik flora i omradet pga. kalkholdige bergarter og fordi arealet har variert topografi,
med bratte knauser, bergvegger og bekk innimellom slakere og dels flate partier. Den anlagte stien i
fiellhagen utnytter dette, slik at publikum opplever bade en spektakulzer fjellhage og en stor mengde
arter.

Hagen har presentert nesten utelukkende selvetablerte individer av alle arter. | to steinbed ved
inngangen til fiellhagen ble det opprinnelig plantet ut noen individer for at ogsa bevegelseshemmete
skulle fa en opplevelse av fjellhagen. Fra 2009 ble presentasjon av arter i hagen utvidet med utvalgte
lav, moser, sopp og én alge, i tillegg til de opprinnelige karplantene. Samtidig ble ogsa strektegninger
av planter gradvis byttet ut med fargefoto. 1 2011 ble alle arter presentert med fargefoto. Etikettene
har hele tiden hatt vitenskapelige artsnavn, men ogsa navn pa norsk, svensk, dansk, engelsk og tysk
der dette finnes. Mange besgkende anser dette som meget positivt. Utvalgte gkologiske og
naturhistoriske tema pa A4-plakater har supplert artsinformasjonen. Antall arter skiltet i Kongsvoll
fiellhage har veert 300-357 i perioden 2011-2017 etter at lav, moser og sopp ble inkludert (figur 2). |
samme periode varierte antallet karplanter fra 225-242. | arene fgr 2006 |a antakelig antallet pa 150-
170 arter (kun karplanter).

Omrddets gkologi og naturlige utvikling

Den historiske bruken av arealet var i fgrste rekke som beitemark for dyrene pa Kongsvoll. Dette er
hovedarsaken til at arealet over lengre tid har veert apent, uten mye busker og treer. Slikt lysapent
areal er attraktivt for sma fjellplanter. Regulaer gardsdrift opphgrte pa Kongsvoll i 1970-ara, sd ogsa
husdyrholdet (Fremstad i NTNU Vitensk.mus. Rapp. Bot. Ser. 2000-6). Etter dette ble beitebruken av
arealet kraftig redusert. Beitet er na stort sett begrenset til sau fra Oppdal og Folldal pa
utmarksbeite, samt noe beiting knyttet til elg, smagnagere, hare, rype, bjgrkemalere m.m.

Da fjellhagen ble flyttet til omradet sgr for Kongsvoll biologiske stasjon og apnet i 1992 ble det ryddet
bort en del vierkratt og bjgrketrzer for @ apne opp arealet. Dette arbeidet har pagatt regelmessig
siden. Den store forskjellen de senere ar, er at gjengroingen med traer av bjgrk og kratt av vier og
einer gar stadig raskere i og rundt Kongsvoll fjellhage. En sannsynlig forklaring pa raskere gjengroing
er kombinasjonen av klimaendringer, redusert utmarksbeite og fravaer av vedhogst. Klimaendringene
bestar i lengre vekstsesong og nedbgrsgkning. Varen kommer noe tidligere, men vekstsesongen er
spesielt forlenget om hgsten. Nedbgrsgkningen er i fgrste rekke mer regn i vekstsesongen.

Av de 263 karplanteartene som har veert skiltet 2006—2017, sa vurderes bestandene som redusert
for 45 arter, stabil for 151 arter og gkende for 67 arter (tabell 1). Utfordringen er at det hovedsakelig
er alpine arter som gar tilbake og boreale arter fra fjellbjgrkeskogen og kulturlandskapet som gker.



Tabell 1. Vurdering av bestandsutvikling for karplantearter i Kongsvoll fjellhage 2006-2017.

Bestandsstgrrelse Antall arter
Utgatt fra fjellhagen 24
Sveert liten bestand 61
Liten bestand 66
Middels bestand 61
Stor bestand 35
Sveert stor bestand 16
Sum arter 263

Utfordringer alternativ 1 inkluderer:

Videre drift av Kongsvoll fjellhage er mulig, men pa grunn av gjengroing og andre naturlige prosesser
endrer hagen og skjgtselen seg raskt. Konsekvensen er bl.a.:

e @Pkende behov for utplanting av planter og utsaing av frg i stedet for selvetablering

e Kontinuerlig behov for fjerning av kratt av vier, einer og bjgrk for a gi plass til sma fjellplanter
(ma intensiveres)

e Ressurskrevende oppgaver som fjerning av strgfall, tykt mosedekke og humus for 3 lette
etablering av sma fjellplanter

e (@kende behov for fjerning av «boreale» arter som ryllik, sglvbunke, lgvetann, kvitmaure og
andre arter som fortrenger fjellplanter

e Snarlig iverksetting av skjgtsel av arealet rundt fjellhagen for bedre etablering og overlevelse
av fjellplanter i dalfgret

e Gjennomfgring av alle slike tiltak er ressurskrevende over lang tid og samlet blir dette sveert
ressurskrevende. Tiltakene ma ogsa ses i sammenheng med en helhetlig forvaltning av det
biologiske mangfoldet pa hele eiendommer fjellhagen er en del av.

Andre utfordringer ved fjellhagen som krever ressurser og investeringer inkluderer:

e skilting eller annen informasjon for fjellhagen langs E6 for @ na publikum (bgr Igses pa kort
sikt, ikke spesielt ressurskrevende, men henger tett sasmmen med neste punkt)

e omlegging av trafikkavviklingen pa Kongsvoll, dvs. én samlet avkjgring fra E6 og parkering for
alle besgkende til fjellhage og fjellstua, samt turgaere; dvs. fjerne parkering langs vegskulder
E6 (meget utfordrende, bgr Igses pa kort sikt, ressurskrevende, hvem ma bekoste?)

e nyinformasjonstavle ved fjellhagens inngangsparti med korrekt og oppdatert informasjon
(kan lgses pa kort sikt, ikke spesielt ressurskrevende)

e gjerde og port ved fjellhagens inngangsparti for a begrense sauebeite (dyr som fglger E6)
(kan Igses pa kort sikt, ikke spesielt ressurskrevende)

e utskifting og oppgradering av gjerder langs stiene, klopper over vate parti og bruer over
bekken (langsiktig og moderat ressurskrevende)

e nytt strgmgjerde rundt fjellhagen (kan Igses pa kort sikt, ikke ressurskrevende)

Kongsvoll er fra naturens side attraktiv, bade topografisk og biologisk. Til dels spektakulzere
bergformasjoner, rennende vann, klgfter, heier og flater, sammen med et stort artsmangfold, gir



dette arealet og denne fjellhagen et unikt preg. De historiske linjene pa Kongsvoll er ogsa av
betydning; fjellhagen her peker mot den lange botaniske tradisjonen i Kongsvoll-omradet. Den
opprinnelige fjellhagen, som hovedsakelig bestod av tradisjonelle blomsterbed, ble dpnet i 1924 og
hagen er forbundet med virket til en av Norges og Nord-Europas mest innflytelsesrike botanikere.

Tilbakemeldinger etter bestyrers foredrag pa den europeiske hagekongressen mai-18 var positive til
et forslag om evt. a endre Kongsvoll fjellhage til et demonstrasjonsomrade med hovedfokus pa

klimaendringer og naturlige prosesser, inkl. gjengroing.

2. Besgkssenter villrein - kombinert fjellhage ved Hjerkinnhus og i

Fangstminneparken
Nedenfor omtales prgveprosjekt med fijellhage ved Hjerkinnhus, naermere bestemt i
Fangstminneparken til Besgkssenter villrein (tidligere Norsk Villreinsenter Nord), med muligheter for
supplerende areal i tilknytning til denne. Fangstminneparken er en del av formidlingstilbudet til
Besgkssenter villrein. Besgkssenter villrein bruker noen av Forsvarets tidligere bygninger pa Hjerkinn,
mellom E6 og jernbanestasjonen. Pilegrimssenter Dovrefjell er samlokalisert med Besgkssenter
villrein.

Fangstminneparken ligger mellom Hjerkinnhus og E6, og viser hvordan vare forfedre jaktet og drev
fangst i fjellet. Den bestar av en sti med installasjoner som viser metoder for jakt og fangst.
Besgkssenter villrein har planer om a bygge ei sngfonn i granitt som skal vise reinens bruk av
sngfonner sommerstid og sngfonnarkeologi. Denne granittsngfonna er forelgpig ikke realisert.

Langs stien i Fangstminneparken har NTNU Vitenskapsmuseet i 2016 og 2017 drevet et
prgveprosjekt med skilting av planter med samme metode som pa Kongsvoll: skilting av stedegne,
selvetablerte arter med fargefoto og mangespraklig tekst (figur 10-15). | tillegg til artsinformasjon er
noen gkologiske tema presentert pa Ad-informasjonsplakater. | 2017 ble det i Fangstminneparken
skiltet 104 arter: 87 karplanter, 5 lav og 12 moser. Prgveprosjektet har hatt informasjonsskilt ved
inngangen til Fangstminneparken.

Plantene som har veaert presentert star naert stien av to arsaker:

1. Det er ikke tilrettelagt for at besgkende kan forlate stien; stgrrelsen pa skiltene med presentasjon
er slik at de ma oppleves neert.

2. Mange av artene som presenteres er na tilstede som en direkte arsak av at stien nylig ble anlagt;
de er konkurransesvake og trives pa apen, skrinn jord.

Besgkssenter villrein har pekt pa enga ved vegen inn til husene som mulig lokasjon for en «botanisk
hage». Dette arealet er i dag kortvokst eng som arlig slas med grasklipper. | et slikt anlegg kan arter
som ikke finnes i Fangstminneparken, presenteres. En fjellhage med «blomsterbed» vil veere
forskjellig fra dagens prgveprosjekt i Fangstminneparken og fra Kongsvoll fielhage. Det kan f.eks.
besta av et oppbygd anlegg med kalkrik stein, grus og sand. Anlegget kan konstrueres med noe
topografisk variasjon, samt med variasjon i substrat og mikroklimatiske forhold. Dette kan gi grunnlag
for presentasjon av arter som mangler i Fangstminneparken. Samtidig er det klart at et slikt anlegg
over tid vil kreve oppfglging tilsvarende andre anlegg i botaniske hager.



Utfordringer alternativ 2 inkluderer:

e Fangstminneparken har samme utfordring med gjengroing som Kongsvoll fjellhage. Skjgtsel
av Fangstminneparken vil derfor vaere av samme type som pa Kongsvoll; fjerning av vierkratt
og bjgrk. Omfanget vil avhenge av hvor mye areal som brukes, men tilgjengelig areal er ca.
30 % stgrre enn Kongsvoll fjellhage.

e Endelarter vil om kort tid forsvinne fra Fangstminneparken da de i dag er der pga.
suksesjonsstadiet etter anlagt sti.

e Fangstminneparken har sveert fa besgkende. Til tross for nyetablerte ledegjerder og
informasjonsplakater, sa er det vanskelig a fa folk inn i anlegget.

e Etablering av botanisk hage ved husene krever opparbeiding av grunn og tilfgrsel av masse
(dersom kalkkrevende planter skal presenteres) med gravemaskin, samt kompetanse fra
anleggsgartner. Kostnader er ikke vurdert.

e Tilfgrsel av masse bgr vaere lokal, men ma uansett klareres mht. grad av forurensning.

e Drift av anlegg vil kreve arlige ressurser, bade botaniske og gartnerfaglige. Hvis bare
stedegne planter i Fangstminneparken skiltes, kreves tilsvarende ressurser til skjgtsel og
vedlikehold som i Kongsvoll fjellhage. Hvis det ogsa etableres en botanisk hage ved
bygningene, kreves jevnlig oppfglging av gartner i tillegg.

e Det beiter sau bade i Fangstminneparken og mellom husene, slik at gjerde med eller uten
strgm er ngdvendig.

Arealet har liten topografisk variasjon og den naturgitte, biologiske diversiteten er noksa lav. For a
kunne presentere mer variert (basekrevende) flora, ma det bygges opp en fjellhage i arealet ved
innkjgrselen til Hjerkinnhus. Erfaringene fra 2016-17 var at det er sveert fa besgkende til
Fangstminneparken. Prgveprosjekt med fjellhage i Fangstminneparken ble ikke viderefgrt i 2018.
Dette kan ha sammenheng med at arealet vender mot E6, og at publikumsstrgmmen i dag
hovedsakelig gar innover mot fjellet/Viewpoint/Snghetta. Selv om skyttelbussen til Sngheim kjgrer
fra Hjerkinnhus, sa bidrar det i sveert liten grad til besgkende i Fangstminneparken.

3. Besgkssenter villrein - Viewpoint Snghetta
Viewpoint Snghetta eies og driftes av Besgkssenter villrein. Fra parkeringsplassen er det ca. 1,5 km
gangsti til Viewpoint Snghetta. Lokalisering av alternativ 3 er ved starten av stien til Viewpoint
Snghetta, mens alternativ 4 ved enden av samme sti. | samtaler med Besgkssenter villrein har vi
diskutert muligheten for en «fjellhage» i tilknytning til stien mot Viewpoint Snghetta. Vi har ogsa
vurdert andre omrdader ved parkeringsplassen til Viewpoint Snghetta, samt nettet av stier som
Bespkssenter villrein har tilrettelagt i omradet rundt hovedstien. Besgkssenter villrein gnsker ikke
presentasjon av planteskilt langs hele stien mot Viewpoint Snghetta. Det vil forstyrre og bryte med
deres formidling langs stien. Det som kunne pekt seg ut som en mulighet, er arealet ved siden av de
fgrste ca. 200 m av stien fra parkeringsplassen (fram til der silhuetten av en moskus i metall er
plassert) (figur 16-17). Det aktuelle omradet er befart. Vi har derfor en brukbar oversikt over hvilke
arter og naturtyper som finnes der. | utgangspunktet vil en «fjellhage» ogsa her veere presentasjon av
stedegne arter som har etablert seg pa egenhand (dvs. samme som for Kongsvoll fjellhage og
proveprosjektet i Fangstminneparken ved Hjerkinnhus). Artsmangfoldet er imidlertid relativt lavt, og



for a gke attraktiviteten kan det vaere aktuelt med innplanting eller utsaing av andre arter som finnes
lokalt. Neerheten til eksisterende og framtidige verneomrader utelukker presentasjon av arter fra
andre norske eller internasjonale fjellomrader. Spredning av «ikke stedegne» arter fra en fjellhage til
verneomrader har veert vurdert som sannsynlig og uakseptabelt pa Kongsvoll, og den samme
vurderingen vil gjelde for andre alternativ pa Dovrefiell.

Utfordringer alternativ 3 inkluderer:

e Kontroll og evt. fierning av blindgjengere kan vaere ngdvendig; arealet ligger utenfor sonen
for skytefeltet der Forsvaret rydder opp. Metallrester av ukjent opphav er observert i
terrenget (bade fra gruvedrift og Forsvarets gvingsaktivitet).

e Metallspyd for planteskilt kan ikke stikkes i bakken uten at en vet at det er trygt (se punktet
over).

e Grunneier Statskog er ikke kontaktet, men Besgkssenter villrein har over tid hatt en god
dialog med dem og tror det vil vaere mulig a fa til en avtale om bruk av arealet.

e Terrenget ved stien til Viewpoint Snghetta framstar per i dag som mindre attraktivt; det er
slitt, preget av inngrep og hard bruk med store erosjonssar, kjgrespor og slagghauger.

e Omradet framstar som dpent og alpint; det er lettere a snakke om fjellet ndr en er i et apent
landskap.

e Noen slagghauger bestaende av kalkholdige bergarter finnes like ved stien til Viewpoint
Snghetta. Slik grus kommer fra gruvevirksomheten og er av tilsvarende berggrunn som
dominerer ved Knutshgene og Kongsvoll. | denne grusen vokser noen planter som kan skiltes
direkte som del av stedegen skilting.

e Omradet er noksa flatt med «kjedelig» topografi. For a skape et mer variert og attraktivt
terreng for planter og publikum, vil det veere ngdvendig med graving og oppbygging. Dette
kan kreve tilfgrsel av ekstern masse.

e Naturlig etablering av bjgrk og furu er pa gang bade i naeromradet ved parkeringsplassen og i
terrenget rundt, men det vil ta noen tiar fgr det blir «skog».

e Sikring av planter med gjerde med eller uten strgm kan vaere ngdvendig pga. sau og moskus;
naermeste mulighet for strgmtilkobling er ikke undersgkt.

e Ferdselstellere viste at det i sesongen 2017 var 27 000 besgkende til Viewpoint Snghetta.

e Detskal i 2019 gjennomfgres sarbarhetsvurdering av Viewpoint Snghetta. Dette kan legge
fgringer for framtid bruk og bruksmgnster av arealet.

Sammenliknet med alternativene 1 og 2 har alternativ 3 langs stien til Viewpoint Snghetta det stgrste
publikumspotensialet i naermeste framtid, bade pga. attraksjonen Viewpoint Snghetta og at en i
dette omradet virkelig ER i fjellet. En annen utfordring er at arealet fra P-plassen og ca. 200 m i
retning av Viewpoint er topografisk ganske ensformig, sa en fjellhage med merking av stedegen flora
(ingen innplanting) vil matte strekke seg over et stort areal for a fange opp et tilfredsstillende antall
arter (f.eks. ca. 90 arter). Vi tror en slik «enkel» Igsning blir uinteressant for publikum og derfor ikke
hensiktsmessig for NTNU Vitenskapsmuseets faglige profilering. For a trekke publikum ut fra stien,
ma en fjellhage vaere visuelt attraktivt i tillegg til & ha faglig god kvalitet; attraktiviteten ma ikke st
tilbake for kvaliteten pa utsiktspaviljongen Viewpoint Snghetta. Dette kan gjgres ved a etablere
informativ skilting i form av den type ledegjerder som allerede eksisterer ved parkeringen til



Viewpoint Snghetta, og ved a bygge opp interessante hauger og knauser med utplantning (jf.
steinformasjonene i Tromsg arktisk-alpine botaniske hage) eller giennom andre spektakulzere
elementer.

4. Viewpoint Snghetta og Tverrfjellet
Mulighetene for en «fjellhage» oppe ved paviljongen Viewpoint Snghetta er diskutert med
Besgkssenter villrein (figur 18-19). De stiller seg i utgangspunktet kritiske til en slik Igsning, siden de
helst gnsker et samarbeid i Fangstminnepark/Hjerkinnhus (alternativ 2 ovenfor). Men de kan vaere
positive til et slikt konsept hvis Vitenskapsmuseet anser alternativ 2 som uaktuelt, og hvis pagaende
sarbarhetsanalyse (se under) viser at formidling ved Viewpoint og opp Tverrfjellet er forsvarlig.
Topografien ved Viewpoint er mer variert og interessant enn ved Hjerkinnhus, men floraen er ogsa
her relativt artsfattig, og vegetasjonen er slitasjesvak.

En utfordring ved paviljongen er kanalisering av ferdsel for @ unnga slitasje pa flora og vegetasjon.
Bade ved paviljongen og pa Tverrfjellet er slitasje en stgrre utfordring enn f.eks. pa Kongsvoll pga.
skrinn, erosjonsutsatt jord. Hgge besgkstall over tid vil gi ytterligere slitasje pa flora og vegetasjon.
Fra paviljongen og opp til toppen av Tverrfjellet er det sma bestander av flere kalkkrevende og
interessante planter, deriblant et antall sjeldne og r@dlistede arter. De fleste av disse star i
bergsprekker og i meget skrinn jord over berg som gjgr skilting med metallspyd vanskelig Omradet
framstdr som mer alpint og mer interessant topografisk og floristisk enn omrader neermere
parkeringsplassen. Besgkssenter Villrein og NINA vil i 2019 gjennomfgre vurdering av trakk, slitasje,
kanalisering av ferdsel m.m. fordi de er bekymret for om driften av Viewpoint Snghetta er
baerekraftig pa sikt. Omradet er logistisk krevende a drive formidlingsvirksomhet i, gitt at slik
virksomhet i det hele tatt kan aksepteres av Besgkssenter villrein. Det er ogsa et spgrsmal om
Vitenskapsmuseet skal assosiere seg med formidling i et utsatt omrade der selve
formidlingsvirksomheten kan medfgre fare for desimering eller utryddelse av truede arter.

Utfordringer alternativ 4 inkluderer:

e Besgkssenter villrein gnsker i utgangspunktet ingen formidlingsvirksomhet knyttet til
omradet, men dette synes @ kunne endre seg hvis sarbarhetsanalyse apner for slik
virksomhet.

e Mulige utfordringer knyttet til tilgjengelighet for drift og vedlikehold.

e Muligheter og gevinster knyttet til formidling rundt Viewpoint bgr vurderes opp mot mulig
omdgmmetap for NTNU hvis bestander av sjeldne arter utryddes som fglge av trakk og
menneskelig aktivitet.



Oppsummering

Gjengroing og utilfredsstillende infrastruktur® som parkering og skilting har skapt utfordringer for
fiellhage-drift pa Kongsvoll (alt. 1). Spesielt vil behovet for gkte ressurser for & hindre gjengroing bl
en utfordring i fremtiden. En mulighet er a ha hovedfokus pa klimaendringer og naturlige prosesser,
inkl. gjengroing i en periode der fjellarter er i tilbakegang i dagens fjellhage. Likevel, pa grunn av
utfordringene er i alt fire alternativer vurdert:

Etablering av fijellhage ved Hjerkinnhus (alt. 2) vil trolig ikke bli en tilstrekkelig attraksjon til & trekke
publikum. Fangstminneparken er i det samme omradet og denne har lite besgk i dag. Det er usikkert
om evt. nye attraksjoner i bygg ved Hjerkinnhus vil endre pd dette. Etablering av fjellhage ved
Hjerkinnhus vil kreve en engangsinvestering i forhold til anleggsarbeid ved etablering og senere drift
av en tradisjonell hage med blomsterbed. Vi anbefaler ikke & ga videre med alternativ 2.

En «enkel» Igsning langs stien mot Viewpoint Snghetta (alt. 3) anser vi ikke interessant nok for
publikum for & forlate stien. For a trekke publikum ut fra stien, ma en fjellhage veere visuelt
attraktivt. Dette kan gjgres ved informativ skilting og etablere interessante hauger og knauser med
utplantning av stedegne arter. Av de tre alternativene har alternativ 3 langs stien til Viewpoint
Snghetta stgrst publikumspotensial og saledes hensiktsmessig for NTNU Vitenskapsmuseets faglige
profilering. Her vil det ogsa kreves en engangsinvestering for etableringen av et mer variert
«hageareal», men driften vil sannsynligvis kreve mindre ressurser enn alt. 2. Per dags dato er det
imidlertid ikke realistisk & fa tillatelse for et slikt prosjekt av Besgkssenter villrein.

En fjellhage ved paviljongen Viewpoint Snghetta pa Tverrfjellet (alt. 4) er attraktivt fordi det er et
omrade med hgye besgkstall. Omradet har attraktiv topografi for publikum og et noksa variert
planteliv. Dette omréadet er imidlertid utsatt for veer og vind og det vil kunne veere utfordringer i
forhold til tilgjengelighet for drift og vedlikehold. Det er ogsa utfordringer knyttet til sjeldne arter i
omradet.

Alle alternativene vil kreve ekstra ressurser i forhold til dagens situasjon. Alternativ 1 og 2 i forhold til
drift, mens alternativ 2--4 vil kreve en etableringskostnad. | forhold til publikumstilgang er alternativ
3 og 4 de beste, med mindre det nye anlegget i Norsk Villreinsenter (Portalen) fgrer til gkt
publikumsbesgk til Fangstminneparken. Mhp videre drift, vil 3 og 4 kanskje kunne bli de minst
ressurskrevende, i alle fall hvis vi far ekstern hjelp og stgtte fra Villreinsenteret. | forhold til
infrastruktur og muligheter for skilting er alternativene 2 og 3 de enkleste; 2 pga naerhet til kontor og
begge pga at lokasjonene er mindre veer-utsatte. Alternativ 4 fordrer at veer-sikre Igsninger mhp
skilting og digital formidling finnes.

Dersom alternativene 2-4 ikke synes realistiske (og kanskje ei heller gnskelige) pa kort sikt, s star vi i
praksis igjen med en vurdering knyttet til om vi gnsker & opprettholde driften ved Kongsvoll fjellhage
eller ikke (alt. 1).

Kongsvoll fjellhage har en lang historie og stedet i seg selv er naert knyttet til utviklingen av botanikk
som fagdisiplin i Norge. Vi mener imidlertid at dette i seg selv ikke er et sterkt nok argument for

11 Tilgiengelighet er et npkkelpunkt mhp infrastruktur, men i infrastruktur ligger det ogsa en rekke andre forhold, avhengig av hvilken
lokasjon det er snakk om. F.eks. er stien til Viewpoint tilgjengelig med rullestol, mens Kongsvoll ikke er det. Infrastruktur for en fiellhage kan
f.eks. vaere parkering, skilting (inngang, veg), tilrettelegging av stier ved bruk av gjerder, klopper, bruer, skjerming av planter og vegetasjon
ved bruk av strémgjerde, porter, gjerder, utstyrslager (eks. skilt, redskaper), fierning av hageavfall, toaletter, avstand til produksjonsutstyr
(eks. skiltproduksjon), boforhold for personalet.



fortsatt drift av fjellhagen slik den er i dag. NTNU Vitenskapsmuseet bgr ha andre
motivasjonsgrunner for & bruke ressurser pa a opprettholde og utvikle en fjellhage.

Hvis ytre rammeforhold ikke blir vesentlig endret i tiden som kommer (det vil si at
forskningsstasjonen i praksis blir avviklet og man ikke far et bedret forhold til nye drivere av
Fjellstuen) sa er omlegging, eller ogsa avvikling, av virksomheten p& Kongsvoll slik vi kjenner den et
alternativ som kan vurderes. Det er pa den andre siden klart at aktiv og ekstensiv bruk av
forskningsstasjonen, hvis dette kan utvikles i naer fremtid, er et insitament for fortsatt drift av en
botanisk fiellhage pa Kongsvoll. Det anbefales uansett & avvente utviklingen i tiden fremover for & se
pa hvordan ytre rammeforhold utvikler seg.

Trondheim 29.08.2019
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Figur 1. Kart som viser plasseringen av A. Kongsvoll, B. Besgkssenter villrein og C. P-plass for

Viewpoint Snghetta og D. Viewpoint Snghetta. Kartet viser ogsa E6 og jernbanestasjoner. Kjgretiden

pa E6 mellom Kongsvoll og Hjerkinn er ca. 15 minutter.
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Figur 2. Antall arter skiltet i Kongsvoll fjellhage 2005-2017. For alger er n=1.
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Figur 4. Kongsvoll, sgr for fjellhagen, sett mot nord. Gjengroing i Drivdalen utenfor fjellhagen.
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Figur 6. Kongsvoll. Trafikkavvikling og parkering.
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Figur 8. Kongsvoll. Trafikkavvikling og parkering.
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Figur 10. Fangstminneparken Hjerkinnhus. Prgveprosjekt med skilt i pionérvegetasjon som er
tilgjengelig i noen ar.
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Figur 12. Fangstminneparken Hjerkinnhus. Prgveprosjekt med skilt i kanten mellom stien og etablert
vegetasjon. Denne sonen er tilgjengelig i noen fa ar.
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Figur 13. Fangstminneparken Hjerkinnhus. Skilting av prgveprosjekt ved ledegjerder fra P-plass.

Figur 14. Fangstminneparken Hjerkinnhus. Prgveprosjekt med skilt langs stien i etablert vegetasjon.
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Figur 15. Plen ved Hjerkinnhus. Mulig lokalisering for anlagt fjellhage med kalkrik grunn.

Figur 16. Starten av stien til Viewpoint Snghetta. Mulig lokalitet for en fjellhage.
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Figur 18. Terreng og vegetasjon pa Tverrfjellet (2008) fgr bygging av Viewpoint Snghetta.
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Figur 19. Viewpoint Snghetta. Foto: Kjetil Jakobsen. http://nvs.villrein.no/besokssenter-villrein/
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NTNU Vitenskapsmuseets fremtidige aktivitet pa Kongsvoll — saksunderlag til instituttrad

Universitetenes rammevilkar er blitt betydelig endret de siste arene med en virkelighet karakterisert
av sterk konkurranse om ressurser, og der ogsa basisoppgaver som samlingsvirksomhet og formidling
avhenger av enhetens totale eksternfinansierte virksomhet. Institutt for naturhistorie (INH) har store
og verdifulle vitenskapelige samlinger og en botanisk hage pa Ringve som krever omfattende
personal- og gkonomiske ressurser bade til vedlikehold av de levende samlingene og
formidlingsaktiviteter. Samtidig skal instituttet bygge sterke fagmiljger innenfor forskning som
hevder seg godt internasjonalt og sikre god undervisning pa alle niva innenfor biosystematikk,
artskunnskap og biogeografi. Dette er mange og krevende oppgaver a ivareta for et institutt som
allerede er sterkt avhengig av en omfattende eksternfinansiert virksomhet for a fa lgnns- og
driftsbudsjetter i balanse.

| en slik situasjon er det ekstra behov for a vurdere ressursbruk opp mot faglig gevinst, hvilke arenaer
en skal delta pd, og hvilken infrastruktur en skal ta ansvar for. INH gnsker fortsatt a vaere en sentral
og viktig aktgr innen formidling og kommunikasjon av kunnskap om biologisk mangfold til samfunnet.
Dette gjgr man pa mange arenaer, gjennom utstrakt mediekontakt, populzerformidling,
presentasjonsvirksomhet, utstillingsvirksomhet, og ikke minst en god drift og bruk av Ringve
botaniske hage. INH har for noen ar siden foretatt en konsolidering av virksomheten da en avviklet
engasjement, drift og formidling ved Svinviks arboret, nettopp i den hensikt a styrke Ringve botaniske
hage.

Vitenskapsmuseet har siden 1975 driftet Kongsvoll biologiske stasjon og siden 1966 Kongsvoll
fjellhage. Museet v/Institutt (Seksjon) for naturhistorie har i 2007 og 2011 vurdert videre utvikling og
drift av bade den biologiske stasjonen og fjellhagen. Hovedfokuset i 2011 var forholdene for den
biologiske stasjonen. Museet sluttet seg til anbefalingene fra fagmiljget i 2011 om at driften av
Kongsvoll fjellhage ble viderefgrt pa datidens niva, at den biologiske stasjonen ble beholdt med
davaerende fasiliteter, samt ble profilert som en enkel forskningsstasjon for aktuelle prosjekter i
omradet.

| september 2019 ble Vitenskapsmuseet orientert av Riksantikvaren om endringer pa Kongsvoll
fiellstue knyttet til at ndveaerende driver av fjellstua avslutter sin kontrakt i november 2019. | den
forbindelse ble museet bedt om & konkretisere sine fremtidige behov for fasiliteter pa Kongsvoll og
sterkt oppfordret til fortsatt drift av den biologiske stasjonen og fjellhagen.

Pa denne bakgrunn er Institutt for naturhistorie bedt om a foreta en vurdering og komme med en
anbefaling om museets fremtidige engasjement og eventuelt aktivitetsniva for en biologisk stasjon pa
Kongsvoll og/eller fiellhage pa Dovrefjell. INH er bedt om a involvere Institutt for biologi og avklare
deres interesser i bruk/drift av en biologisk stasjon pa Kongsvoll. Institutt for naturhistories
anbefaling skal leveres innen 19.11.2019.

Instituttledelsen ber om instituttradets anbefaling i denne saken.



Kongsvoll biologiske stasjon — historikk og ressurser

Kongsvoll biologiske stasjon ligger pa Kongsvold Fjeldstue i Oppdal, Sgr-Trgndelag. Stasjonen drives
av NTNU Vitenskapsmuseet som disponerer deler av bygningsmassen pa fjellstuen.
Vitenskapsmuseet driver ogsa fjellhagen rett sgr for fjellstuen. Stasjonen er apen for forskere og
studenter innen biologiske fag pa universitets- og hggskoleniva. Bruk av stasjonen skjer etter avtale
med Vitenskapsmuseet.

Da siste eier av Kongsvoll fjellstue Per B. Holaker dgde i 1973 hadde han i sitt testamente bestemt at
eiendommen og bygningene skulle overtas av Staten/Miljgverndepartementet. En forutsetning i
testamentet var at det skulle opprettes en biologisk forskningsstasjon pa Kongsvoll («en
forskningsstasjon for botanikk og zoologi, seerlig med henblikk pa fisk- og viltforskning»).
Overtakelsen av Kongsvoll gikk formelt i orden i 1975 og Miljgverndepartementet henvendte seg til
Universitetet i Trondheim, Vitenskapsmuseet, med anmodning om drift av en forskningsstasjon.
Vitenskapsmuseet sa seg villig til a sta for driften, og Kongsvoll biologiske stasjon ble opprettet
01.07.1975, samtidig som fjellstuen ogsa ble gjenapnet.

Malsettingen for Kongsvoll biologiske stasjon ved opprettelsen i 1975 var at stasjonen skulle
tilrettelegge for forskning og undervisning i biologi i videste forstand. Stasjonen skulle ikke drive
store prosjekter i egen regi, men legge forholdene til rette for gjesteforskere.
Formidlingsvirksomheten besto primaert av a drive den botaniske fjellhagen og informasjon om
omradets biologiske kvaliteter.

Bygningsmassen pa Kongsvoll fjellstue forvaltes av Statsbygg. Frem til 2013 hadde Direktoratet for
naturforvaltning ansvaret for eiendommen pa vegne av Miljgverndepartementet. Dette ansvaret ble
overfgrt til Riksantikvaren i 2013. Museet har ikke funnet noen skriftlig avtale mellom departementet
og Universitetet i Trondheim/Museet om ansvar for drift av den biologiske stasjonen hverken i egne
arkiv, i arkivene hos Direktoratet for naturforvaltning eller hos Riksarkivet.

Kongsvoll biologiske stasjon har i dag fglgende fasiliteter:
- To rom (hybler) med to senger hver, felles kjgkken, dusj og WC i Raulana — enkel standard
- Ett rom med kjgkken, men uten bad og WC i Persstuggu — sveaert enkel standard

- Kontor, laboratorium, undervisningsrom, oppholdsrom (Leikarstuggu), WC, garderobe og
gang i Raulana — enkel standrad

- Eldhuset med senger, kjgkken og bad (disponeres av bestyrer) — god standard
- Lagerrom i laven

- Smia (arbeids- og lagerrom for fjellhagen)

Det finnes ikke tilgjengelig statistikk for bruk av stasjonen lengre tilbake i tid, men i brev fra Simen
Bretten til museumsledelsen oppgir han 510 brukerdggn for 1976. Det er grunn til a tro at dette kan
veere representativt for perioden 1976 til 1990. Oversikt over antall overnattingsdggn 2007-2019 er
vist i figur 1 nedenfor.
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Fig 1. Antall overnattingsd@gn 2007-2019 ved Kongsvoll biologiske stasjon.

| utredningen fra 2011 gis en mer detaljert oversikt over brukere av den biologiske stasjonen. Det er
hovedsakelig brukere fra andre institusjoner enn NTNU Vitenskapsmuseet.

Kongsvoll biologiske stasjon hadde i perioden 1980-1998 en viktig funksjon som samlingspunkt for
vegetasjonsgkologer i Norge. Det ble arrangert arlige fagmgter der rundt 50 forskere,
masterstudenter og PhD-kandidater mgttes og presenterte sin forskning og diskuterte resultater og
nyheter innenfor fagomradet. | alt 209 faglige artikler er publisert fra disse mgtene. Kongsvoll som
samlingspunkt for botanikerne i denne perioden var viktig for utvikling av dette fagomrdadet i Norge.
Man er imidlertid av den oppfatning at dette historiske aspektet i seg selv ikke er et sterkt nok
argument for fortsatt drift av den biologiske stasjonen slik den er i dag. NTNU Vitenskapsmuseet bgr
ha andre motivasjonsgrunner for & bruke ressurser pa a opprettholde og utvikle en forskningsstasjon
(se nedenfor).

Frem til begynnelsen av nittitallet ble det arrangert faste biologikurs fra flere universitet og hggskoler
pa/fra Kongsvoll. Det ble arlig arrangert feltkurs for grunnfagsstudenter i botanikk med den
biologiske stasjonen som base for forelesninger og etterarbeid etter ekskursjoner. Studentene ble
innkvartert pa Fjellstuen og i «Vokterboligen» ved Jernbanestasjonen som universitetet hadde
overtatt som velferdstilbud for sine ansatte. Fjellstuen sto for bevertning. Kursene ble flyttet til
Oppdal og sa Hjerkinn pa grunn av kapasitetsproblemer, slitasje i verneomradene og store



utfordringer med a forene hotellgjestenes behov med studentgruppenes behov ved Kongsvoll
Fjellstue.

Personal og timeressurser er i det lange Igp den stgrste investeringen NTNU gj@r for a opprettholde
drift pa Kongsvoll. Bestyrers har i snitt brukt 300 timer per ar 2007-2019 (noen ar adskillig mer) pa
oppgaver relatert til Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage. Bestyrers oppgaver ved biologisk
stasjon inkluderer booking av rom, informasjon om lover, regler og praktiske forhold i
verneomradene, kontaktledd mellom brukere av stasjonen og fjellstua, anskaffelse av driftsutstyr for
bad, hybelkjgkken og lab ved stasjonen, renhold av hybler, bad og lab med mere.

Det er viktig @ bemerke at NTNU kan fa gkte kostnader for areal som biologisk stasjon disponerer i
fremtiden, noe som er blitt muntlig kommunisert i mgte med Statsbygg og Riksantikvaren.
Riksantikvaren har poengtert at det ikke ville fglge med ressurser for NTNU dersom NTNU skulle
overta eiendommen (mgte 02.10.2019). Statsbygg har utarbeidet en Forvaltningsplan for Kongsvold
Fieldstue, i tillegg til en rapport om universell utforming. | dette legger Statsbygg til grunn at NTNU
skal ta kostnadene ved oppgradering av areal som disponerer. Statsbygg har tidligere ogsa avvist
NTNU og fjellstuen sine gnsker om fiberkabel fra jernbanen til fjellstua og biologisk stasjon. Statshygg
har ment at dette er kostnader som leietager skal dekke.

Kongsvoll fjellhage — historikk og ressurser

NTNU Vitenskapsmuseet har hatt ansvaret for Kongsvoll fjellhage siden 1966, i perioden 1966-1975
ved DKNVS Museets Botanisk avdeling. Dagens Kongsvoll fiellhage ble anlagt i 1991-92 av Simen
Bretten, bestyrer av Kongsvoll biologiske stasjon. Dagens anlegg erstattet fjellhagen ved Kongsvoll
jernbanestasjon som ble opprettet i 1923-24 av botanikeren Thekla R. Resvoll. Argumentasjonen for
flyttingen er omtalt i en publikasjon som Direktoratet for naturforvaltning publiserte i 1991 (se
appendiks 3: https://www.nb.no/items/URN:NBN:no-nb_digibok 2007112604081). Et
hovedargument for flytting var konflikter med NSB gjennom lengre tid. Anlegget I1a sveert naer
jernbanesporet og hagebesgkende utgjorde et sikkerhetsproblem for tog med stgrre hastighet og

flere tog enn i de foregaende tiar.

Et annet hovedargument var forbruk av sjeldne arter. Hagens konsept innebar en ambisjon om a vise
frem noen av de eksklusive hgyfjellsplantene for besgkende. Fordi slike arter ikke trives saerlig godt
nede i fjellskogsomradene, sa dgr de relativt ofte. Det krevde gjentatte nyplantinger i hagen ved
stasjonen og dette gikk ut over naturlige forekomster i hgyfjellet. For noen arter var dette ikke en
langsiktig, baerekraftig modell.

Oppgaver med drift av fjellhagen inkluderer skilting av arter i fjellhagen, fotografering og produksjon
av skilt, omvisning for og guiding av besgkende og grupper i hagen og andre steder i regionen,
fierning av ugnskete planter, pleie og skjgtsel av gnskede planter, reparasjon av klopper, gjerder og
bruer, drift av stremgjerde, grusing av stier, frginnsamling, innplanting av utvalgte planter,
mediekontakt, utstrakt foredragsvirksomhet pa mgter og konferanser nasjonalt og internasjonalt,
med mere.

En arbeidsgruppe har i 2019 levert en utredning om «Alternativ for fjellhage pa Dovrefjell».
Bakgrunnen for utredningen er driftsutfordringer for dagens Kongsvoll fjellhage, gkende aktivitet og
tilbud i Hjerkinn-omradet og erfaringer etter to sesonger med prgveprosjekt i Fangstminneparken
ved Besgkssenter villrein. Hovedkonklusjonen er at alle alternative mater a drifte en fjellhage pa vil



kreve ekstra ressurser i forhold til dagens situasjon, safremt man ikke gar bort fra et «tradisjonelt
fiellhagekonsept». Det er en mulighet at man kan forsgke a skaffe offentlig stgtte til
«engangsinvesteringer» knyttet til infrastruktur, som skilting, parkering, inngangsparti, bruer og
klopper, men det papekes at summen av disse tiltakene er i seg selv ikke ubetydelig.

Krav om ekstra ressurser henger spesielt sammen med ekstensiv gjengroingsproblematikk, og
kostnader forbundet med eventuell anlegning av en ny fjellhage i tilknytning til Besgkssenter Villrein.
| forhold til de ulike alternativene stiller herbariegruppen spgrsmal ved publikumstilgang (for
«alternativ 2»), uhensiktsmessig og botanisk lite interessant omrade (for «alternativ 3») og
omdgmmeproblematikk (for «alternativ 4»), noe som apner for at Kongsvoll fjellhage («alternativ 1»)
tross alt kan vaere den mest egnede lokaliteten for denne virksomheten: «Dersom alternativene 2-4
ikke synes realistiske (og kanskje ei heller gnskelige) pd kort sikt, sd stdr vi i praksis igjen med en
vurdering knyttet til om vi gnsker G opprettholde driften ved Kongsvoll fjellhage eller ikke (alt. 1).»
(Side 9 i herbariegruppens notat.)

Det poengteres at Kongsvoll fjellhage har en lang historie og stedet i seg selv er naert knyttet til
utviklingen av botanikk som fagdisiplin i Norge. Man er imidlertid av den oppfatning at dette i seg
selv ikke er et sterkt nok argument for fortsatt drift av fjellhagen slik den er i dag. NTNU
Vitenskapsmuseet bgr ha andre motivasjonsgrunner for a bruke ressurser pa a opprettholde og
utvikle en fjellhage.

Det er i dag minimal forskningsaktivitet ved Kongsvoll fijellhage, og det drives i praksis ingen
undervisningsaktivitet der. Vi ser ingen signaler om at dette vil endre seg med det fgrste.

Arbeidsgruppen skriver videre i sitt notat at hvis ytre rammeforhold ikke blir vesentlig endret i tiden
som kommer sa er omlegging, eller ogsa avvikling, av virksomheten pa Kongsvoll slik vi kjenner den et
alternativ som kan vurderes.

Fremtidig aktivitet pG Kongsvoll

NTNU og Vitenskapsmuseet har i dag ingen faglig aktivitet med base eller grunnlag i fasilitetene pa
Kongsvoll annet enn formidling i hovedsak gjennom fjellhagen. Et sgk i den nasjonal databasen
«Cristin» (Current research information system in Norway) pa sgkeord «Kongsvol*» i perioden 2009-
2019 gir 50 treff, der alle omfatter allmenn eller brukerretta formidling i hovedsak knyttet til
fiellhagen.

Institutt for biologi ved NTNU har ingen planer om fremtidig bruk eller utvikling av sin virksomhet
knyttet til Kongsvoll biologiske stasjon.

Dagens driftskonsept pa Kongsvoll med «eksklusiv» hotelldrift i samboerskap og sambruk med en
biologisk stasjon for forskning og undervisning er krevende. Signaler fra Riksantikvaren viser at man
gnsker & viderefgre hotellkonseptet slik det er i dag. Rammebetingelser for drift av biologisk stasjon
vil slik sett antagelig ikke endre seg vesentlig fremover. Det er likevel verdt @ merke seg at NTNU
Vitenskapsmuseet i dag ikke betaler husleie og andel av driftskostnader (f.eks. sngbrgyting, renhold)
for arealene vi disponerer pa Kongsvoll. Man kan neppe garantere at dette ikke kan endre seg. Det er
likevel en grunnleggende forutsetning fra INHs side at det i fremtiden ikke pakommer husleie- eller



driftskostnader ut over det en i dag har av slike utgifter pa Kongsvoll. (Dette ligger til grunn for alle
alternativer som radet presenteres for nedenfor.)

Anbefaling fra instituttrddet

Det er gnskelig at instituttradets medlemmer tar stilling til to spgrsmal og kommer med begrunnede
anbefalinger blant fglgende alternativer:

Spgrsmal 1: Vedrgrende drift av biologisk stasjon.

1) Instituttradet anbefaler at denne virksomheten drives som i dag.
2) Instituttradet anbefaler at biologisk feltstasjon pa Kongsvoll ikke lenger driftes av NTNU
Vitenskapsmuseet.

Spgrsmal 2: Vedrgrende drift av fjellhage.

1) Instituttradet anbefaler at NTNU Vitenskapsmuseet driver Kongsvoll botaniske fjellhage som i
dag. Dette vil kreve ekstra ressurser fra INH sin side i forhold til nasituasjon.

2) Instituttradet anbefaler at formidlingsvirksomhet ved Kongsvoll fjellhage nedskaleres
betydelig, og at man i stedet for en klassisk fjellhage heller utvikler en konsepthage, for
eksempel med fokus pa a vise effekter av klimaendringer og gkologisk suksesjon.

3) Instituttradet anbefaler & legge ned drift av Kongsvoll fiellhage, og i stedet utvikle
fiellhagekonsept i en eller annen form i tilknytning til Besgkssenter Villrein.

4) Instituttradet anbefaler a legge ned formidlingsvirksomhet pa Dovrefjell og heller bruke disse
ressursene pa annen og mer sentral virksomhet ved INH.
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Til: Museumsledelsen
Kopi tl:

Fra: Instituttledelse INH
Signatur;

NTNU Vitenskapsmuseet har siden 1975 driftet Kongsvoll biologiske stasjon og siden 1966
Kongsvoll fiellhage. Museet v/Institutt (Seksjon) for naturhistorie har i 2007 og 2011 vurdert
videre utvikling og drift av bade den biologiske stasjonen og fjellhagen. Hovedfokuset i
2011 var forholdene for forskningsstasjonen. Museet sluttet seg til anbefalingene fra
fagmiljget i 2011 om at driften av Kongsvoll fiellhage ble viderefgrt pa davaerende niva og
at den biologiske stasjonen beholdt med davaerende fasiliteter, og profilert som en enkel
forskningsstasjon for aktuelle prosjekter i omradet.

En arbeidsgruppe ved Institutt for naturhistorie («herbariegruppen») har i 2019 levert en
utredning om «Alternativ for fiellhage pa Dovrefjell». Bakgrunnen for utredningen er
driftsutfordringer for dagens Kongsvoll fiellhage, gkende aktivitet og tilbud i Hjerkinn-
omradet og erfaringer etter to sesonger med prgveprosjekt i Fangstminneparken ved
Besgkssenter villrein. Arbeidsgruppen skriver i sitt notat at hvis ytre rammeforhold ikke blir
vesentlig endret i tiden som kommer sa er omlegging, eller ogsa avvikling, av virksomheten
pa Kongsvoll slik vi kjenner den et alternativ som kan vurderes.

Vitenskapsmuseet ble i september 2019 orientert av Riksantikvaren om endringer pa
Kongsvold fjellstue knyttet til at navaerende driver av fjellstua avslutter sin kontrakt i
november 2019. | den forbindelse ble museet bedt om & konkretisere sine behov for
fasiliteter pa Kongsvoll og sterkt oppfordret til fortsatt drift av den biologiske stasjonen og
fiellhagen.

Institutt for naturhistorie (INH) er pa denne bakgrunnen bedt om & foreta en vurdering og
komme med en anbefaling om museets framtidige engasjement og eventuelt aktivitetsniva
for en biologisk stasjon pa Kongsvoll og/eller fiellhage pa Dovrefjell. Det er bedt om at INH i
dette arbeidet ogsa involverer Institutt for biologi og avklarer deres interesser i bruk/drift av
en biologisk stasjon pa Kongsvoll.

INH har bedt instituttradet om a gi sin anbefaling i denne saken. Radet ble forelagt
arbeidsgruppens rapport fra september 2019, samt gitt en muntlig bakgrunn for
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sakskomplekset, pa instituttradsmgte 30.10.2019. Radet ble ogsa forespeilet at man ville fa
tilsendt saksdokumenter og bedt om rask begrunnet tilbakemelding i medio november.

Den 14.11.2019 ble dokumentpapirer sendt til radets medlemmer, med svarfrist
18.11.2019. Dokumenter som ble oversendt var
- arbeidsgruppens utredning vedrgrende «Alternativ for fiellhage pa Dovrefjelly,
- underlagsdokument fra INH i sakens anledning, inklusive konkrete spagrsmal som
instituttrédsmedlemmer ble bedt om a gi begrunnede besvarelser pa, samt
- rapporten «Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage - videre utvikling» utarbeidet av
en arbeidsgruppe ved Seksjon for naturhistorie i 2011.

Radsmedlemmer er blitt bedt om 4 ta stilling til to sparsmal og komme med begrunnede
anbefalinger blant fglgende alternativer:

Spgrsmal 1: Vedrgrende drift av biologisk stasjon.

1) Instituttradet anbefaler at denne virksomheten drives som i dag.

2) Instituttradet anbefaler at biologisk feltstasjon pa Kongsvoll ikke lenger driftes av
NTNU Vitenskapsmuseet.

Spgrsmal 2: Vedrgrende drift av fiellhage.

1) Instituttradet anbefaler at NTNU Vitenskapsmuseet driver Kongsvoll botaniske
fiellhage som i dag. Dette vil kreve ekstra ressurser fra INH sin side i forhold til
nasituasjon.

2) Instituttradet anbefaler at formidlingsvirksomhet ved Kongsvoll fiellhage nedskaleres
betydelig, og at man i stedet for en klassisk fjellhage heller utvikler en konsepthage,
for eksempel med fokus pé a vise effekter av klimaendringer og gkologisk suksesjon.

3) Instituttradet anbefaler a legge ned drift av Kongsvoll fiellhage, og i stedet utvikle
fiellhagekonsept i en eller annen form i tilkknytning til Besgkssenter Villrein.

4) Instituttradet anbefaler & legge ned formidlingsvirksomhet pa Dovrefjell og heller
bruke disse ressursene pa annen og mer sentral virksomhet ved INH.»

Innen fristen utlgp har sju av radets atte medlemmer sendt inn sine svar. Resultatet av
besvarelsene er som fglger:

Spgrsmal 1 (drift av Kongsvoll biologiske stasjon)
Alternativ 1 (fortsatt drift): 5
Alternativ 2 (ikke opprettholde drift): 2

Radet er ikke kommet frem til et enstemmig vedtak. Radets flertall (fortsatt drift av biologisk
stasjon) ser et potensiale for videre drift av stasjonen, og har god tro pa at gkt bruk av
Kongsvoll bade er mulig (gitt gunstige samarbeidsavtaler med ny driver) og strategisk. Det
trekkes frem at Kongsvolls idyll, historie og plassering i rimelig avstand fra Trondheim gjgr
at stedet bgr veere aktuelt for seminar-virksomhet for fagmiljg ved NTNU og andre
universiteter. Man anbefaler med andre ord a ga inn i en konstruktiv dialog med aktuelle
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parter, ikke minst nye drivere nar de er pa plass. Flertallet i radet mener samtidig at man

tydelig ma signalisere ovenfor Statsbygg at:

- INH har ingen mulighet til a betale husleie.

- Aktivitet og dermed opprettholdelse av stasjonen pa sikt forutsetter gunstige
samarbeidsavtaler med ny driver.

Instituttradets mindretall mener at Kongsvoll feltbiologiske stasjon ikke lenger burde veere
drevet av NTNU. Argumentasjonen for dette var bygd pa det faktum at bruken av Kongsvoll
fra forskere og studenter er minimal, har veert lav gjennom mer enn 25 ar, og er spesielt lav
fra NTNU Vitenskapsmuseet. Bade enkeltforskere og grupper av forskere/studenter finner
gode nok muligheter for overnatting og bespisning andre steder i regionen, og fasilitetene
for undervisning og laboratorium pa stasjonen utgjgr ikke noe ekstra attraktivt element
sammenlignet med andre tilbud. Tilbudet som gis gjester ved Kongsvoll fjellstue har ikke
veert konkurransedyktig de seneste tidrene, og det er vanskelig & se at dette skal endre seg
fremover.

Spgrsmal 2 (drift av en botanisk fiellhage):

Alternativ 1 (Kongsvoll fiellhage, driftet som i dag): 3

Alternativ 2 (Kongsvoll fiellhage, nedskalert drift): 1

Alternativ 3 (legge ned drift pa Kongsvoll, utvikle fiellhage et annet sted): 0
Alternativ 4 (legge ned fiellhagevirksomhet pa Dovre): 2

(1 blank stemme i dette siste spgrsmalet.)

Heller ikke i dette spgrsmalet er det enstemmighet, men flertallet mener at man bar
opprettholde drift som i dag. Dette er riktignok betinget av at man fortsatt driver den
biologiske stasjonen pa Kongsvoll. Radet anbefaler altsa fortsatt drift av fiellhagen gitt at
NTNU Vitenskapsmuseet far en god avtale med nye drivere av Kongsvoll fiellstue.

Mindretallet i radet er skeptisk bade til & opprettholde drift som i dag, og a kun nedskalere
driften. Med hensyn til sistnevnte punkt s& mener mindretallet at det er mulig & drive en
fiellhage videre med et stadig mer forringet artsmangfold og fokusere pa naturlige og
menneskeskapte endringsprosesser (se arbeidsgruppens rapport for detaljert fremstilling
av dette alternativet). Det & drive kunnskapsformidling med slikt fokus glir lett over i
fatalturisme («kom a se fiellet fgr det dgr»). Det kan bli lite motiverende fra et
formidlingsperspektiv og trenger ikke gi besgkende noen szerlig positiv eller oppmuntrende
opplevelse. Det papekes dessuten at en ikke kommer utenom at ogsa et slik konsept vil
kreve gkte ressurser knyttet til sikring og tilrettelegging for brukere, informasjon langs
hovedvei, parkering, inngangsparti med mere pa kort sikt.

Mindretallet argumenterer for a legge ned formidlingsvirksomheten pa Dovrefjell, det vil si
legge ned fjellhagen pa Kongsvoll og ikke etablere nye, faste fasiliteter ved
Hjerkinn/Viewpoint. Dette vil spare INH og NTNU Vitenskapsmuseet for arlige ressurser og
fremtidige investeringer i infrastruktur. Ressursene kan da disponeres til annen virksomhet
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ved INH, inklusive samlingsvirksomhet, forskningsvirksomhet eller formidling. Det papekes
at dette ikke betyr at INH ikke lenger skal drive formidlingsvirksomhet pa Dovrefjell, men at
fremtidig formidling ikke trenger a skje med utgangspunkt i et fast geografisk sted eller med
én person som er bestyrer av en fjellhage og forskningsstasjon. Ved a gi slipp pa fast
lokasjon star INH friere til for eksempel a utvikle formidlingsprosjekter med andre tema og
samarbeidspartnere enn det som er mulig og naturlig pa Kongsvoll.

Instituttradets flertall gir falgende rad i forhold til det som er etterspurt:

1) Man anbefaler fortsatt drift av Kongsvoll biologiske stasjon, forutsatt at man far gode
avtaler med nye drivere og Statsbygg.

2) Man anbefaler at Kongsvoll botaniske fjellhage drives som i dag, forutsatt at man har
fatt gode avtaler rundt drift av biologisk stasjon.

Institutt for naturhistorie stiller seg bak anbefalingen fra flertallet av instituttradets
medlemmer.

Instituttledelsen er samtidig avventende kritisk til argumentasjonen som flertallet bygger sin
anbefaling pa. Det er ikke dpenbart i dag at det er mulig & fa til vesentlige endringer i
rammeforhold ved Kongsvoll, og det er ikke apenbart at fasiliteter skal bli vesentlig mer
brukt av forskningsmiljger og studenter i fremtiden enn det som har veert tilfelle de siste
tiarene. Instituttledelsen anbefaler at man har en prgveperiode pa 1-2 ar for a se om
forhold blir vesentlig endret til det bedre hva angar generelle rammevilkar.

Den gkonomiske situasjonen ved instituttet er i dag krevende, og preget av stramme
prioriteringer i forhold til kierneoppgaver. Utvikling av fremragende forskningsmiljger, drift
og utvikling av verdifulle vitenskapelige samlinger, undervisning og formidling, ikke minst
ved Ringve botaniske hage, er alle krevende oppgaver a ivareta for et institutt som
allerede er sterkt avhengig av en omfattende eksternfinansiert virksomhet for a fa lanns-
og driftsbudsjetter i balanse.

Fortsatt drift pa Kongsvoll innebeaerer at INH ma ga inn med mer ressurser for fortsatt drift
av stasjon og hage enn det vi gjer i dag. Dette betyr at INH ma dra ned pa annen aktivitet.
INH vil Igse utfordringer knyttet til fortsatt drift pa Kongsvoll pa falgende to mater:

a) INH har en ledig stilling som gartner ved Ringve botaniske hage. En vesentlig del av
denne stillingen vil bli omgjort til drift av Kongsvoll fiellhage.
b) INH vil la en fast vitenskapelig ansatt bruke ngdvendige timeressurser for a ta ansvar

for drift av Kongsvoll biologiske stasjon.
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Notat

Til: Styret ved Seksjon for naturhistorie

Kopi til:

Fra: Seksjonsledelsen

Signatur:

SN-sak 08/11 - Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage - videre
drift

Seksjonsledelsen foreslar videre drift av Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage i1 en periode pé
minimum fem ar.
Vi anbefaler videre drift av bade hagen og forskningsstasjonen med folgende tiltak og
begrensninger:
1. Seksjonen drifter Kongsvoll fjellhage pa dagens niva, og legger til rette for et nytt
inngangsparti som profilerer fjellhagen, NTNU Vitenskapsmuseet og aktuell forskning.
2. Kongsvoll biologiske stasjon beholdes med navarende fasiliteter og profilerer denne som en
enkel forskningsstasjon for aktuelle prosjekter i omradet.

3. NTNU Vitenskapsmuseet legger til rette for samarbeid med Villreinsenter Nord om
forskningsformidling.

4, NTNU Vitenskapsmuseet tar initiativ & utarbeide en formell avtale med
Miljeverndepartementet ved Direktoratet for naturforvaltning og Statsbygg om videre drift av
Kongsvoll biologiske stasjon. En sagker 4 oppné en avtale med jevnlig revisjon, f.eks. aremal,
og som kan &pne for gkonomisk stette fra eier til vedlikehold og oppgradering av stasjonens
fasiliteter.

Anbefalingene fra gruppen som har utarbeidet grunnlagsrapporten (vedlegg) peker pd at det er
behov for mindre oppgraderinger av den biologiske stasjonen. I tillegg vil vedtaket innebare
utgifter til skilting (punkt 1 over). Begge deler er mindre kostnader seksjonen kan dekke av egne
midler.

Forslag til vedtak: Seksjonens styre vedtar seksjonsledelsens anbefaling, og ber seksjonsledelsen
sende frem saken til NTNU Vitenskapsmuseet som saksgrunnlag for videre behandling i
museumsstyret.

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besgksadresse Telefon Seksjonsleder

7491 Trondheim E-post: Erling Skakkes gate 47 +4773 592145 Torkild Bakken
naturhistorie@vm.ntnu.no Trondheim Telefaks

Arets museum i Norge 2010 http://www.ntnu.no/vitenskapsmuseet +4773 592249 TIf: +47 73592382

All korrespondanse som inngar i saksbehandling skal adresseres til saksbehandlende enhet ved NTNU og ikke direkte til
enkeltpersoner. Ved henvendelse vennligst oppgi referanse.
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Bakgrunn

12007 leverte en arbeidsgruppe en anbefaling om utvikling og drift av Kongsvoll biologiske stasjon
og fjellhage. Arbeidsgruppen kom med en anbefaling som delvis var basert pa avventende
forutsetninger hos andre parter, blant annet hos Norsk villreinsenter pd Hjerkinn som var under
etablering.

Seksjonsradet ved Seksjon for naturhistorie behandlet arbeidsgruppens anbefaling i 2007, SN-
rddssak 10/07, og kom med folgende tilrading:

Seksjonsradet tilrar:
Det er behov for et bedre beslutningsgrunnlag for a ta stilling til Kongsvoll biologiske

stasjons videre skjebne/utvikling. Seksjonsledelsen bes om a legge vekt pd folgende
momenter i det videre utredningsarbeidet.

- Enmad avklare Vitenskapsmuseets forpliktelser nar det gjelder drift av stasjonen
- Det ma framskaffes mer kunnskap om hva et villreinsenter pa Hjerkinn skal bli

- Enma fa oversikt over andre norske og nordiske forskningsstasjoner

- Enma utarbeide en strategi for hva VM evt. vil bruke den biologiske stasjonen til

Nar det gjelder Kongsvoll fjellhage, tilrar Seksjonsradet videre drift av hagen. Den er et
godt utgangspunkt for formidling, ligger sentralt i forhold til vei/jernbane, det eksisterer
et betydelig u-utnyttet formidlingspotensial og en kan nd mange besokende med relativt
liten ressursinnsats. Synliggjoring av VM og NTNU i forbindelse med
Jformidlingsaktiviteten ma prioriteres.

Med utgangspunkt i saksbehandling i seksjonsradet ble Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhages
videre drift satt opp pa handlingsplanen for seksjonen for 2010.

Seksjonsradet ga en klar anbefaling om fjellhagen, men at den matte folges opp med tanke pa
utvikling av aktiviteten i samarbeid med andre akterer. I tillegg ga seksjonsradet tilrading pa fire
punkter som trengte oppfolging. Seksjonsledelsen satte varen 2011 ned en arbeidsgruppe med et
mandat for & utrede dette naermere og a gi en anbefaling om hvorvidt det var grunnlag for videre
drift av fjellhagen og den biologiske stasjonen.

Arbeidsgruppen har gjort en grundig jobb og dokumenterer grunnlaget for konklusjonen de gir.
Spersmalene som ble gitt arbeidsgruppen er besvart i deres rapport, som er vedlagt dette notatet.
Anbefalingen er tydelig men setter begrensninger pa hvilke ressurser som bar legges ned av
forbedring og oppgradering av infrastruktur.

/vedlegg
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Vedlegg - rapport fra arbeidsgruppen

Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage - videre utvikling

Rapport fra arbeidsgruppens arbeid med endelige vurderinger og anbefalinger

Sammendrag

En arbeidsgruppe opprettet av ledelsen ved Seksjon for naturhistorie ble varen 2011 bedt om a
vurdere den videre utviklingen av Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage. Gruppen har hatt mgter
og en ekskursjon for a diskutere og analysere viktige sider av den navaerende driften og forsgke a
vurdere fremtidig nytte og kostnader av videre drift av anleggene etter et gitt mandat.

Pa bakgrunn av de analysene som er gjort anbefaler arbeidsgruppen at Seksjon for naturhistorie:

5. Fortsatt sgrger for drift av Kongsvoll fjellhage (pa dagens niva) og bygger et nytt
inngangsparti som profilerer fjellhagen, NTNU Vitenskapsmuseet og aktuell forskning.

6. Beholder Kongsvoll biologiske stasjon med navaerende fasiliteter og profilerer denne som en
enkel forskningsstasjon for prosjekter i omradet.

7. Samarbeider med Villreinsenter Nord om forskningsformidling.

8. Utarbeider en formell avtale med Miljgverndepartementet ved Direktoratet for
naturforvaltning om videre drift av Kongsvoll biologiske stasjon. Avtalen bgr fortrinnsvis
vaere pa aremal (f. eks. 10 ar) og apne for gkonomisk stgtte fra eier til vedlikehold og
oppgradering av stasjonens fasiliteter.

Arbeidsgruppen er enstemmig i sin anbefaling.

Arbeidsgruppens sammensetning og mandat

Arbeidsgruppen bestar av Kristian Hassel, Tommy Prestg@, Vibekke Vange og Torbjgrn Ekrem.
Sistnevnte har fungert som koordinator og sekretaer for gruppen.

Hovedmalet med en ny vurdering av situasjon og drift ved Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage
har veert & utarbeide et bedre beslutningsgrunnlag for eventuell videre drift av hele eller deler av
anlegget.

| fase 1 ble det gnsket en deskriptiv utredning av momentene som ble etterspurt av seksjonsradet i
2007, samt fglgende punkter:

1. Har forutsetningene for seksjonsradets tilradning i 2007 om videre drift av Kongsvoll
fiellhage endret seg? Kan tilradingen anses som gyldig i dagens situasjon
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2. Ved en eventuell endret status eller drift av Kongsvoll biologiske stasjon, hvordan pavirker
det driften av fjellhagen? Inkluder en oversikt over gkonomi/kostnader ved stasjonen.

3. Irelasjon til Villreinsenteret pa Hjerkinn og SNO, hva er potensial, muligheter og
begrensninger av stasjonen og fjellhagen?

Resultatene fra fase 1 ble rapportert i notat 16. juni, 2011, men pkt. 3 i listen over ble ikke bergrt i
seerlig grad siden en befaring pa Villreinsenteret ikke kunne gjennomfgres fgr august 2011.

| fase 2 har arbeidsgruppen blitt bedt om a gjgre en analyse, drgfte og legge frem forslag til strategi
og driftskonsept for stasjonen, alternativt avvikling. Spesielt fokus har blitt satt pa fglgende punkter:

1. Arbeidsgruppen anbefalte i 2007 at Kongsvoll biologiske stasjon ble gjort om til en
forskningsstasjon. Er det realistisk og hensiktsmessig at NTNU Vitenskapsmuseet skal drive
en forskningsstasjon pa Dovre? Det er aktuelt & vurdere dette opp mot punkt 3 over.

2. Potensielle brukere av Kongsvoll biologiske stasjon identifiseres, og ma omfatte interne
(NTNU) og eksterne.

3. For d oppna et godt beslutningsgrunnlag, gjennomfgr en SWOT-analyse. Denne skal bidra til
a kartlegge styrker og svakheter ved tiltak fgr man nar en konklusjon, og sortere i
vurderinger fgr en anbefaling presenteres.

Vitenskapsmuseets forpliktelser til drift av Kongsvoll biologiske stasjon

En grundig oversikt over historikk og fasiliteter er gitt i rapporten fra Kongsvoll-utvalget i 2007 og
gjengis ikke her.

Miljgverndepartementet (MD) ble innsatt som enearving til Kongsvoll Fjellstue under forutsetning
av at eiendommen inngikk i Dovrefjell nasjonalpark som en forskningsstasjon for botanikk og zoologi
(St. prp. nr. 171, 1973-74). | Stortingsproposisjonen kommer det frem at MD antar at opprettelsen
av en forskningsstasjon administrert av Universitetet i Trondheim ivaretar forutsetningen i
testamentet og at Det Kongelige Norske Videnskabers Selskap, Museet har veert aktiv i
planleggingen av stasjonen. Allikevel finnes det ingen skriftlige avtaler med MD som binder NTNU
Vitenskapsmuseet til oppbygning og/eller drift av stasjonen, hverken hos Direktoratet for
naturforvaltning eller i Riksarkivet (se vedlagt brev fra Riksarkivet). Sistnevnte har hele MDs arkiv
frem til 1984. Arbeidsgruppen antar dermed at en skriftlig avtale ikke eksisterer og at
Vitenskapsmuseet ikke har en juridisk forpliktelse til & drive Kongsvoll biologiske stasjon. Museet har
derimot som en del av Universitetet i Trondheim blitt gitt mulighet til @ drive en forskningsstasjon pa
Kongsvoll giennom Stortingsproposisjonen. Arbeidsgruppen tror allikevel det vil vaere en god idé om
de juridiske forpliktelsene vurderes naarmere av en fagperson fgr en formell avtale inngas med
Miljgverndepartementet ved Direktoratet for naturforvaltning.
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Oversikt over bruk og gkonomi

Antall brukerdggn av forskningsstasjonen pa Kongsvoll har gatt nedover fra 108-153 per ar pa tidlig
2000-tall til 12-68 per ar de siste fem arene. Det er hovedsakelig brukere fra andre institusjoner enn
NTNU Vitenskapsmuseet (Tabell 1). Merk at forskningsstasjonen ikke har veert markedsfg@rt siden
2007 pga. uavklart driftssituasjon. Det finnes ingen statistikk pa antall besgkende i fjellhagen, men
konservativt estimat er ca. 8000. Det er grunn til & tro at antall besgkende er stigende pga. forlenget
apningstid for hagen.

Tabell 1. Antall overnattingsdggn for forskere og studenter ved Kongsvoll biologiske stasjon 2007-2010. Tallene
inkluderer ikke bestyrer av stasjon.

Ar Antall brukerdggn Institusjoner

2007 37 NINA, Univ. Bergen

2008 53 NINA, UMB, Univ. Bergen, NTNU IBI, Florida Int. Univ.

2009 12 NINA, Thiiringer Landesanstalt fir Umwelt —Jena

2010 31 NINA, Umea Univ., Univ. Bergen, NTNU Vitenskapsmuseet
2011 68 NINA, NTNU IBI, NTNU Vitenskapsmuseet, Univ. Bergen, HINT

Driftstildelingen for Kongsvoll biologiske stasjon og botaniske hage har veert noe hgyere de siste
arene enn tidlig pa 2000-tallet da arlig bevilgning i snitt 1a under 50 000 (Tabell 2). En del av
gkningen kan tilskrives engangsinvesteringer (stereolupe, fotoutstyr, navneskilt) og ny ferielov. De
st@rste ordinaere utgiftspostene pa driftsbudsjettet dekker sommervikar for stell av hagen og reise
og opphold for bestyrer. Dvs. at stgrsteparten av det arlige driftsbudsjettet i dag gar til drift av
hagen. Bestyrers timebruk for administrering av stasjon og hage er fgrt separat (Tabell 2). | et
normaldr uten stgrre engangsinvesteringer utgjgr kostnaden for timebruken omtrent 2/3 av
totalbudsjettet, og av dette gar kun ca 15 % til administrering av forskningsstasjonen. De fleste av
disse arbeidstimene brukes pa hagen. Strgmutgiftene er estimert fra fakturaer til NTNUs
Eiendomsavdeling. Forelgpig har ikke Vitenskapsmuseet blitt belastet strgmutgiftene direkte, men
dette vil antakelig endre seg i fremtiden.

Tabell 2. @konomi for drift av forskningsstasjon og botanisk hage 2007-2011.

Ar Driftstildeling, inkl. Timeressurs Timesats  Kostnad Strgmutgifter Sum
Ignn sommervikar bestyrer (timer) timeressurs (estimert)

2007 67 000 250 450 112500 12 000 191 500

2008 80 000 342 450 153900 12 000 245900

2009 70 000 341 450 153450 12 000 235450

2010 133 962 231 450 103950 15000 252912

2011 58 367 280 450 126000 15 000 199367

Oversikt over alternative forskningsstasjoner
Det finnes totalt 20 arktiske eller alpine forskningsstasjoner i Norden i tillegg stasjonen pa Kongsvoll
(se vedlegg). Av disse er 7 i Norge, 5 pa Svalbard, 3 i Sverige, 3 i Finland og 2 pa Island. Fasilitetene
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og mulighetene ved de ulike stasjonene er naturligvis forskjellige, men det er ogsa mange likheter.
Vi kan ikke se at pagdende forskningsprosjekter som har behov for feltarbeid eller forskningsoppsett
i alpine omrader vil bli seerlig skadelidende om den biologiske stasjonen pa Kongsvoll blir avviklet.

Det mest naerliggende alternativet til forskningsstasjonen pa Kongsvoll er Villreinsenter Nord pa
Hjerkinn. Arbeidsgruppen har gjennomfgrt et guidet besgk ved stasjonen og har diskutert om
Villreinsenteret er et alternativ eller et supplement til forskningsstasjonen pa Kongsvoll (se under).

Videre drift av Kongsvoll fjellhage og eventuelt formidlingssamarbeid med Villreinsenteret

Kongsvoll fjellhage er unik i Europeisk malestokk siden det er en in situ-hage. Den er godt besgkt og
besgkstallet synes a vaere stigende. Formidling om og fra fjellhagen har blitt utviklet betydelig siden
2007 (tabell 3). Et betydelig antall spontane omvisninger og faglige samtaler i fjellhagen for
allmennheten bade pa norsk og engelsk kommer i tillegg. Postkasse med brosjyrer om fjellhagen
(norsk og engelsk) ble satt opp ved inngangen i 2011. Det er laget nye nettsider om fjellhagen.

Tabell 3. Formidling i og om fjellhagen 2007-2011.

Arrangement Antall
Omvisninger annonsert/omtalt i presse og tidsskrift 10
Omvisninger annonsert ved oppslag i fjellhagen - norsk 14

Omvisninger annonsert ved oppslag i fjellhagen - engelsk
Apen dag - Villblomstenes dag

Omvisninger biologistudenter - norsk

Omvisninger biologistudenter - engelsk

Omuvisninger for biologer - engelsk

Foredrag om fjellhagen - Norge

Foredrag om fjellhagen - internasjonalt

Avisinnslag

Forskning.no

Brosjyrer om fjellhagen

NP BANRERWWNNWM

| 2011 ble 300 arter skiltet i fjellhagen i Igpet av sesongen (figur 1). Dette er et betydelig hgyere tall
enn i 2005. Over 200 arter ble presentert pa nye skilt med fargefoto. Noe av arsaken til gkningen er
at lav og moser ble skiltet fra 2009, men ogsa for karplanter er gkningen betydelig. Fra 2011
presenteres ogsa sopp og alger i fjellhagen. Det er fortsatt mulig a gke antallet noe. Fra 2012
planlegges skilting med gkt fokus pa gkologiske og bevaringsbiologiske forhold i fjellhagen og
Dovrefjell. Det planlegges ogsa informasjon om dyrearter som har tilhold i fjellhagen.
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Arter skiltet i fjellhagen
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Figur 1. Antall arter skiltet i fjellhagen 2005-2011, totalt og fordelt pa artsgrupper.

Arbeidsgruppen mener utviklingen av fjellhagen kan bidra til Strategiplanens punkt om
”kunnskapsdeling og forskningskommunikasjon”.

Som omtalt i arbeidsgruppens notat fra fase 1 har Kongsvoll fjellhage et u-utviklet
formidlingspotensial mht. a bli et utstillingsvindu for Vitenskapsmuseet. Arbeidsgruppen sa seg (i
notatet fra fase 1) forelgpig enig med museumsradets tilradning av 22. oktober 2007 i at det pa
Kongsvoll bgr satses pa gkt profilering av hagen og Vitenskapsmuseets generelle aktivitet.
Villreinsenteret pa Hjerkinn synes ogsa a veere interessert i styrket formidling ved fjellhagen og ser
den positive effekten dette kan ha pa forskningsformidling i Dovrefjell-regionen. Pa grunn av
geologiske og landskapsmessige forhold, vil det ikke vaere aktuelt a etablere en lignende hage pa
Hjerkinn, men de to formidlingsstedene kan utnytte hverandres stilling giennom gjensidig
annonsering og samarbeid (f. eks. omvisninger, apen dag etc.). Det er viktig for arbeidsgruppen a
fremheve at fjellhagen er sveert ulik Ringve botaniske hage, bade i konsept og utforming, og at det
er mulig a formidle naturhistorie her som ikke er mulig pa Ringve. Seksjon for naturhistories
botaniske hager er derfor komplementzaere arenaer for formidling, og dette kan utnyttes i stgrre
grad gjennom henvisninger til hverandres aktivitet.

Arbeidsgruppen foreslar helt konkret at Vitenskapsmuseet investerer ressurser i en oppgradering av
inngangspartiet til Kongsvoll fiellhage slik at eierskap til hagen og museets forsknings- og
formidlingsaktivitet, bade pa Dovrefjell og andre steder, blir synliggjort. Dette er i trdd med museets
strategiplan. Vi gnsker ikke @ ga inn pa detaljer i utformingen, men ser for oss 3-4 veerbestandige
plansjer hvorav en del er fornybart ettersom forskningsprosjektene til museet endrer seg.
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Er det realistisk og hensiktsmessig at NTNU Vitenskapsmuseet skal drive forskningsstasjon pa
Dovre?

Dette spgrsmalet ma sees i sammenheng med den gkte forsknings- og formidlingsaktiviteten pa
Villreinsenter Nord pa Hjerkinn. Arbeidsgruppen fikk en omvisning pa senteret av naturveileder
Espen Rusten 8. august 2011 som ogsa ga oss en god oversikt over navaerende situasjon og
fremtidige planer. Fglgende punkter oppsummerer forhold som er relevante for videre drift av
Kongsvoll biologiske stasjon:

e Villreinsenteret fungerer som og gnsker a vaere en feltstasjon. Med hensyn til overnatting
har denne syv rom med vask, dusj og do i gang og tgrkerom i kjeller. Mulighet for
selvhushold.

o Villreinsenteret har gode mgtelokaler for grupper opp til 20 personer

e Kinosalen pa andre siden av gardsplassen kan ta opptil 140 personer

o Det er mulighet for bruk av mgtelokaler til midlertidige (enkle) labber.

e Det vil vaere mulighet for a innrede rom i kjeller til lab i fremtiden hvis brukere ytrer gnske
om dette (star tomme i dag).

e Det er konkrete planer om naturutstilling i hovedbygg for presentering av
forskningsprosjekter i omradet.

e Det er konkrete planer om stor "Fangstminnepark” i omradet ned mot E®6.

e Detjobbes med ny bredbandtilknytning som vil erstatte radiolinken de har i dag.

e Villreinsenteret har gode finansieringsutsikter (egen post pa statsbudsjettet) og er bra besgkt
sa langt.

e Hjerkinnhus som ligger over gardsplassen for Villreinsenteret har overnattingskapasitet til ca.
140 pers og har kjgkken for laging av mat pa bestilling.

Per i dag har Kongsvoll noen fordeler som feltstasjon i forhold til Villreinsenteret:

1. Det finnes en funksjonell lab med tilgang til vann og med omrader for bade grovere og finere
labarbeid.
Det er kort vei fra feltstasjonen til forskningsfelt i fjellene omkring Drivdalen.
Det er kort vei fra feltstasjonen til fjellhagen.

Antall overnattinger (persondggn) pa Villreinsenteret har sa langt i 2011 vaert omtrent det samme
som pa stasjonen pa Kongsvoll. Det indikerer at det er et behov for rimelig overnatting i regionen
som er stgrre enn kapasiteten til en av stasjonene alene. Dette vil antakelig gjelde i arene fremover
0gsa, i det minste frem til 2020 da Forsvaret regner med a veere ferdig med oppryddingen av
skytefeltet og frigir reserverte sengeplasser pa Hjerkinnhus. Dette dreier seg om 7-8 uker i
sommerhalvaret.

Faste driftskostnader for Kongsvoll biologiske stasjon er i dag svaert lave, men i fremtiden vil disse
hgyst sannsynlig gke ettersom vi muligens vil bli fakturert for strgm og internhusleie. Det er per i
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dag ingen prekare investeringsbhehov, men hvis stasjonen skal drives videre bgr det pa kort sikt
kippes inn nye madrasser til sengene. Hvis leieprisene for brukerne gker (som en fglge av gkte
driftskostnader og investeringer), ma en anta at brukerne ogsa forventer en bedre infrastruktur
mht. bredband og renoverte lokaler. Vi snakker da om betydelige investeringer (antakelig pa flere
hundre tusen) som det eventuelt ma sgkes ekstern prosjektstgtte til.

Arbeidsgruppen mener at det er realistisk og hensiktsmessig a fortsette driften av Kongsvoll
biologiske stasjon sa lenge driftskostnadene er sa lave som i dag. Men, vi innser at aktiviteten fra
NTNU Vitenskapsmuseets egne forskere er svaert lav og at fremtidige gkte utgifter vil matte dekkes
inn gjennom gkte leieinntekter for a unnga subsidiering av eksterne forskningsprosjekter. Dette kan
igjen medfgre enda lavere aktivitet og et mindre behov for stasjonen. Hvis det samtidig utvikles
laboratoriefasiliteter pa Villreinsenteret og deres overnattingspriser fremdeles holdes lave, vil mye
av eksistensgrunnlaget for Kongsvoll biologiske stasjon forsvinne. Per i dag mener vi allikevel at
fordelene ved a beholde stasjonen klart oppveier navarende kostnader (se SWOT-analyse).

Potensielle brukere av Kongsvoll biologiske stasjon

Uten betydelig oppgradering av infrastruktur kan vi ikke forvente at brukertypen ved Kongsvoll
biologiske stasjon endres. Dvs. at brukergrupper pa jakt etter rimelig overnatting og selvhushold kan
forventes:

- Prosjektmedarbeidere som utfgrer feltarbeid i neeromradet
- Mindre kurs for studenter og forskere
- Mindre konferanser/workshops

Det er i dag fa brukere fra NTNU Vitenskapsmuseet, og de fleste overnattingsdggn (77-87 % de siste
tre ar) belegges av personer utenfor NTNU. Dvs. at stasjonen per dags dato har liten betydning for
forskningen som drives ved NTNU Vitenskapsmuseet. Med mindre det kommer til nye prosjekter i
omradet, vil den antakelig heller ikke ha det i fremtiden. Arbeidsgruppen registrerer at det er et
potensial for gkt samarbeid mellom institusjoner som driver forskning i omradet og fagmiljg ved
NTNU Vitenskapsmuseet. Det er derfor ikke utenkelig at museets forskningsaktivitet i omradet vil
gke selv om det per i dag ikke er grunn til a tro at videre drift av Kongsvoll biologiske stasjon har
direkte innvirkning pa oppnaelse av de strategiske forskningsmal gitt i Vitenskapsmuseets
Strategiplan 2011-2016. Arbeidsgruppen vil allikevel papeke at kunnskapen om omradet og
stasjonens geografiske plassering vil kunne gjgre den aktuell som base for fremtidige
forskningsprosjekt pa f. eks. effekter av klimaendringer, beite, suksesjon, fangst o.l. i hgyfjellet.
Dette er aktuelle forskningsomrader i Vitenskapsmuseets Strategiplan, spesielt mht. punktene om
"interaksjonen menneske — natur, kulturlandskap” og "tverrfaglig samarbeid innenfor verneteori og
kunnskapsproduksjon for miljgforvaltningen”.
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SWOT-analyse av eventuell videre drift av Kongsvoll biologiske stasjon og fjellhage

Siden vi mener at der er mulig & drifte stasjonen og fjellhagen separat, har vi valgt a gjgre separate
analyser av de to aktivitetene. En oversikt over styrker, svakheter, muligheter og trusler ved videre
drift er gitt nedenfor.

Kongsvoll biologiske stasjon

o Styrker

Rimelig overnatting for brukere (p.t. kr. 100 pr. pers./dg)
Ligger neert til attraktive feltlokaliteter

Transport til/fra stasjonen er godt utbygd (tog eller bil)
Brukbare lab-fasiliteter (grov vatlab og mikroskop)
Mgterom til undervisning og foredrag som tar 25 personer
Mat og drikke tilgjengelig pa Kongsvold Fjellstue

Mulighet for selvhushold

Lave driftskostnader per i dag (lite a tjene pa avvikling)
Kongelig resolusjon pa drift av stasjonen

o Svakheter

Dyrt og lite fleksibelt mattilbud pa Kongsvold Fjellstue

Stasjonen er lite brukt, spesielt internt

Mangler internettforbindelse

Slitt infrastruktur (madrasser, kjgkken, bad, lab-fasiliteter, mgterom)
Mangler fasiliteter for eksperimentell aktivitet

Lite synlig at det er Vitenskapsmuseet som driver stasjonen

e Muligheter

e Trusler

Etablering og utvikling av relevante gkologiske forskningsprosjekter i omradet
(forvaltning av verneomrader, pavirkning av turisme, etc.)

Naerhet til fjellhagen

Kan gjgre Vitenskapsmuseet til en attraktiv samarbeidspartner

Kan utnyttes bedre for avholding av workshops o.l.

Samarbeid med Villreinsenteret

@kt bruk gjennom enkel markedsfgring

Foredragssal og vrimleomrade i Raudlana kan benyttes til a synliggjgre
Vitenskapsmuseets faglige aktivitet

Subsidiering av forskningen ved andre institusjoner
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- Det forventes gkte driftskostnader i arene som kommer (investeringer i infrastruktur,
husleie, strgmutgifter)

- Konflikt med Fjellstua i forhold til arealbruk

- Bortfall av grunnlag for Kongsvoll ved gkt aktivitet pa Hjerkinn

- Kostnader ved awvikling (rydding, mgtevirksomhet med partnere)

Kongsvoll fjellhage
o  Styrker

- Unik i sitt slag som in situ fjellhage

- Stor variasjon i mikrohabitat pa et lite omrade og gunstig geologi for planter

- Populaer med gkende besgkstall

- Ligger lett tilgjengelig fra E6

- Godt formidlingspotensiale, treffer et bredt spekter av brukere fra biologistudenter,
fjellvandrere og turister uten forkunnskap.

e Svakheter

- Erressurskrevende, spesielt med tanke pa personalressurser i sommerhalvaret
- Stor geografisk avstand fra Trondheim (160 km)
- Lite informasjon om NTNU Vitenskapsmuseet (som er ansvarlig for hagen)

¢ Muligheter

- Fremtidig formidlingssamarbeid med Villreinsenteret

- Kan bli et utstillingsvindu for NTNU Vitenskapsmuseets forskningsaktivitet (postere,
flyers, omvisninger)

- Formidling til grupper vi ikke nar pa Ringve eller Kalvskinnet

e Trusler

- Klimaendringer og gkende gjengroing
- Awvikling av feltstasjon som medfgrer bortfall av verksted, lager og
overnattingsmulighet for bestyrer

Endelig vurdering og anbefaling fra arbeidsgruppen

Arlig drift av Kongsvoll fjellhage og biologiske stasjon koster per i dag under kr. 200 000,-, iberegnet
Ignn til bestyrer. Arbeidsgruppen mener at dette er en lav kostnad i forhold til naveerende og

fremtidig verdi for forskning, formidling og undervisning pa Kongsvoll og Dovrefjell. Arbeidsgruppen
ser et potensial for mer forskningsformidling pa Kongsvoll og muligheter for gkt profilering av NTNU
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Vitenskapsmuseet som forskningsinstitusjon og av Ringve botaniske hage. Dette potensialet kan
realiseres med relativt beskjedne ressurser.

Pa bakgrunn av de analysene som er gjort anbefaler arbeidsgruppen at Seksjon for naturhistorie:

1. Fortsatt sgrger for drift av Kongsvoll fjellhage (pa dagens niva) og bygger et nytt
inngangsparti som profilerer fjellhagen, NTNU Vitenskapsmuseet og aktuell forskning

2. Beholder Kongsvoll biologiske stasjon med navaerende fasiliteter og profilerer denne som en
enkel forskningsstasjon for prosjekter i omradet.

3. Samarbeider med Villreinsenter Nord om forskningsformidling.

4. Utarbeider en formell avtale med Miljgverndepartementet ved Direktoratet for
naturforvaltning om videre drift av Kongsvoll biologiske stasjon. Avtalen bgr fortrinnsvis
veere pa aremal (f. eks. 10 ar) og apne for gkonomisk stgtte fra eier til vedlikehold og

oppgradering av stasjonens fasiliteter.

Arbeidsgruppen er enstemmig i sin anbefaling.



