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ST 51/26 Godkjenning av innkalling og saksliste (FUS+FUI) 

Det var ingen kommentarer til innkalling eller saksliste. 

ST 52/26 Studentenes 10-minutter (FUS+FUI) 

Det ble informert om at det er valgt nye studentrepresentanter for 

ingeniør- og sivilingeniørutdanningene. Live Grimstad Nordbø 

representerer sivilingeniørstudentene, og Julie Holm Edvardsen 

representerer ingeniørstudentene. 

Det ble videre informert om at studentrådene er slått sammen til ett felles 

studentråd for teknologiutdanningene, som omfatter både ingeniør- og 

sivilingeniørutdanningene. 

ST 53/26 STRATEGISK: FUS-håndboka 

Det ble orientert om et revidert utkast til FUS-håndboka for 

studieprogramledere. Det ble reist spørsmål om utkastet inneholder de 

rette temaene, om teksten har riktig form og detaljeringsnivå, om det 

mangler tema som for eksempel programevaluering, og om håndboka er 

klar for å sendes på høring til studieprogramlederne. 

I diskusjonen ble det gitt uttrykk for at utkastet er et godt førsteutkast, og 

at innholdet i hovedsak er relevant. Det ble samtidig pekt på at håndboka 

er omfattende, og at flere tema kan kortes ned og heller løses gjennom 

lenker til utdypende informasjon. Det ble vist til at håndboka bør fungere 

som et oppslagsverk for studieprogramledere, der det er enkelt å finne 

fram til det man trenger. 



Det ble også pekt på at det er for mye innhold knyttet til FTS, og at dette i 

større grad kan løses gjennom henvisninger til andre sider og 

dokumenter. Tilsvarende ble det vist til at omtale av kompetanseprofiler og 

læringsutbyttebeskrivelser bør gjennomgås videre. Det ble også reist 

spørsmål om håndboka heller bør utvikles som en nettside eller et mer 

interaktivt format. 

Når det gjelder programevaluering, ble det vist til at dette er en del av det 

generelle kvalitetssystemet og ikke nødvendigvis bør omtales særskilt i 

håndboka for de femårige programmene. Det ble samtidig reist spørsmål 

om studieprogramleders rolle i periodisk evaluering. 

Det ble videre pekt på behov for konsekvent språkbruk og tydeliggjøring 

av at håndboka gjelder de femårige sivilingeniørutdanningene. Det ble 

også vist til enkelte feil og misforståelser i utkastet, samt behov for 

oppdatering av omtalen av arbeidslivsrelevans. 

Det ble gitt uttrykk for at studieprogramlederne bør involveres gjennom 

fakultetene, og at fakultetene selv kan organisere hvordan innspillene 

behandles. Det ble også vist til at det er ønskelig å få sendt håndboka på 

høring før sommeren, slik at et revidert forslag kan behandles tidlig på 

høsten. 

Det ble opplyst at tilbakemeldingene tas med videre i arbeidet med 

håndboka, og det ble foreslått at et revidert forslag ferdigstilles innen 17. 

mai og sendes på høring til fakultetene, med svarfrist et stykke ut i juni, 

gjerne rundt sankthans / 23. juni. 

Vedtak: 

FUS vedtar å sende ut denne versjonen til studieprogramlederne for de 5-

årige studieprogrammene og be om deres tilbakemeldinger. FUS-leder får 

fullmakt til å utforme oversendelsesbrevet i henhold til de hovedpunkter 

som kom opp på møtet.  

 



ST 54/26 STRATEGISK: ENHANCE – orientering og drøfting av videre prosess      

                      (FUS+FUI) 

Prorektor Geir Øyen og Oddrun Walstad Maaø orienterte om ENHANCE-

alliansen, arbeidet med ny finansieringsperiode og mulige koblinger til 

FUS/FUI. 

I diskusjonen ble det vist til at det kan være nyttig å lære av erfaringer fra 

andre institusjoner, blant annet gjennom minikurs og samarbeid på tvers 

av universitetene. Det ble også reist forslag om å legge til rette for peer 

review mellom studieprogram ved universitetene i alliansen, slik at 

fagmiljøene kan lære av hverandre og utvikle seg sammen. 

Det ble videre pekt på at ENHANCE oppleves som lite synlig og vanskelig 

å orientere seg i, både for ansatte og studenter. Det ble vist til behov for 

bedre informasjon om hvilke tilbud og muligheter som finnes, herunder 

utveksling, minikurs og ulike utdanningsløp. Det ble også pekt på at det er 

behov for bedre synliggjøring av NTNUs bidrag i alliansen og hvilke 

resultater samarbeidet har gitt. 

I diskusjonen ble det reist spørsmål om hvordan medvirkning og 

involvering skjer ved NTNU, og hvem som representerer NTNU i arbeidet. 

Det ble vist til behov for sterkere involvering av utdanningsledere og 

fagmiljøer, slik at flere opplever merverdi og ser mulighetene i 

samarbeidet. Det ble også pekt på at FUT kan være et naturlig 

koordineringspunkt for utdanningslinjen ved NTNU i det videre arbeidet 

med ENHANCE. 

Det ble videre vist til at alliansen gir et stort potensial for utvikling av 

utdanningstilbud, kompetanseutvikling og samarbeid mellom tekniske 

universitet, men at NTNU har en intern jobb å gjøre når det gjelder å ta ut 

potensialet og spre informasjon om tilbudene. 



Det ble også pekt på at thematic paths kan være interessant for å styrke 

utveksling og innveksling, og at dette kan være en arena for å prøve ut 

nye former for samarbeid og mobilitet. 

Det ble opplyst at nettsidene for ENHANCE er under oppdatering, og at 

det arbeides videre med å styrke kommunikasjonen om alliansen. 

Det ble foreslått at ENHANCE settes på agendaen i FUT minst én gang 

per semester, og at det første gangen saken tas opp til høsten legges 

særlig vekt på hva som er oppnådd så langt, hvilke muligheter som finnes 

og hvordan gapet mellom potensial og aktivitet kan reduseres. Det ble gitt 

uttrykk for støtte til dette. 

Vedtak 

FUS+FUI-ledelsen følger opp saken videre i tråd med drøftingen og de 

innspill som kommer frem i møtet 

ST 55/26 STRATEGISK: Diskutere mandat for FUT (FUS+FUI) 

Revidert utkast til mandat for FUT ble lagt fram for diskusjon. Det ble vist 

til at mandatet er revidert etter innspill fra prorektor.  

I diskusjonen ble det reist spørsmål om rekruttering er tydelig nok omtalt i 

mandatet, særlig sett i lys av den nasjonale bekymringen knyttet til realfag 

og rekruttering. Det ble vist til punktet om å arbeide aktivt med profilering, 

rekruttering og gjennomstrømming i teknologiutdanningene, og det ble 

reist spørsmål om dette bør løftes fram som et hovedpunkt i mandatet. 

Det ble også foreslått at punktet «Ta initiativ i saker som angår 

teknologiutdanningene» kan utvides med eksempler, blant annet 

realfagenes plass i norsk skole, samtidig som de øvrige punktene 

beholdes slik de står. 

Det ble reist spørsmål om formuleringen om studentrepresentasjon bør 

presiseres. Det ble vist til at mandatet sier tre studentrepresentanter, en 

fra ingeniørutdanningene og en fra sivilingeniørutdanningene. Det ble vist 

til at mandatet ikke omtaler at den tredje representanten kan komme fra et 



hvilket som helst studieprogram innen FUTs portefølje, og at det er fint om 

mandatet speiler dette. 

Vedtak 

FUS+FUI-ledelsen reviderer utkastet i henhold til de momenter som 

kommer opp på møtet og sender tilbake til nivå 1. 

ST 56/26 STRATEGISK: Samlet bestilling for utdanningskvalitetsprosessene  

                      for studieåret 2027-2028 (FUS+FUI) 

Delbestilling som skal inngå i samlet bestilling for 

utdanningskvalitetsprosessene for studieåret 2027–2028 ble lagt fram for 

diskusjon. Det ble vist til at bestillingen denne gangen gjelder både 

ingeniørutdanningene og sivilingeniørutdanningene, i tråd med 

sammenslåingen av FUS og FUT. 

I diskusjonen ble det reist spørsmål om minor-ordningen bør presiseres 

tydeligere i bestillingen. Det ble vist til behov for at studieplanene både 

vurderer om det skal foreslås minor og at studentene gis mulighet til å ta 

minor.  

Vedtak 

FUS - og FUI-ledelsen sender sitt notat til sentraladministrasjonen med de 

kommentarer som kom frem på møtet. 

ST 57/26 STRATEGISK: Søkertall for opptaket til studieåret 2026/2027  

                    (FUS+FUI) 

Fra IV-fakultetet ble det vist til en overordnet økning i søkertallene. Det ble 

vist til økning på Y-vei og TRES både i Gjøvik og Ålesund. For de 

femårige masterprogrammene ble det vist til gode søkertall for maskin og 

marin, mens bygg ligger noe lavere. Det ble videre vist til stabile eller 

svakt økende tall innen bygg totalt sett, gode tall for georessurser og 

ingeniørgeologi, men svakere utvikling innen IT. For bachelor i ingeniørfag 

i Gjøvik ble det vist til at søkertallene igjen er på vei opp, mens Trondheim 



er stabilt. Maskin er svært populært, mens fornybar energi fortsatt har 

nedgang. Det ble også vist til økning på de internasjonale programmene, 

men usikkerhet knyttet til hvor mange som faktisk møter opp. Ingeniør-IKT 

og fornybar energi ble trukket fram som de største utfordringene ved 

fakultetet. 

Fra NV-fakultetet ble det vist til utfordringer med søkertallene til BIKOM, 

mens BIHAV utvikler seg bedre. For de femårige programmene ble det 

uttrykt bekymring for MTNANO. Det ble videre vist til en generell utfordring 

knyttet til rekruttering til realfag og sivilingeniørutdanningene. For master i 

teknologi/ingeniør ble det vist til nedgang i antall søkere, men gode tall for 

førstevalgssøkere året før. Det ble også vist til at nedgangen innen 

digitalisering kan ha sammenheng med dagens trender knyttet til olje og 

krig. 

Fra ØK-fakultetet ble det vist til at Indøk fortsatt har gode søkertall, men at 

det er bekymring for nedgang og svakere matematikkunnskaper blant 

studentene. Det ble også vist til utfordringer knyttet til tredje påbyggingsår. 

For logistikk ble det vist til færre søkere enn året før, til tross for betydelig 

arbeid med studieprogrammet. Det ble understreket at det er viktig å 

opprettholde nivået på opptakspoeng. Fakultetet forventer å fylle 

studieplassene. Det ble videre vist til at de internasjonale programmene 

fyller plassene sine. 

Fra IE-fakultetet ble det vist til synkende søkertall i Trondheim og økende 

tall i Ålesund. For dataingeniør i Gjøvik ble det vist til stor interesse, men 

begrenset antall studieplasser. Det ble opplyst at fakultetet vurderer å ta 

opp flere studenter enn kapasiteten tilsier. Det ble også orientert om 

sommerkurs i matematikk, der tilbudet i år ikke blir campusbasert i Gjøvik, 

men i Ålesund. Videre ble det vist til svakere søkertall innen digitalisering 

og vurderinger knyttet til mulig navneendring. Elektronikk hadde en 

betydelig økning sammenlignet med året før, og automatisering i 

Trondheim ble forventet å få gode opptakstall. For de femårige 



masterprogrammene ble det vist til gode opptakstall totalt sett, men 

nedgang i søkere til datateknologi og svært svake tall for elektro realfag. 

Kybernetikk og robotikk har svært gode tall. Det ble også vist til at de 

toårige masterprogrammene går godt, med stor konkurranse om flere av 

programmene. Fakultetet vil øke innsatsen på rekruttering. 

Fra AD-fakultetet ble det vist til en svak nedgang i søkertallene, men 

stabile og fortsatt høye opptakspoeng. Det ble vist til at studieprogrammet 

hadde et toppnivå for tre år siden, og at det har vært en svak nedgang 

siden da. Det ble uttrykt bekymring for utviklingen, og det ble vist til 

diskusjoner om kombinasjonen av emner i studieprogrammet. 

Vedtak 

FUS og FUI tar redegjørelsene til etterretning og følger opp eventuelle 

momenter som kommer frem i diskusjonen. 

ST 58/26 STRATEGISK: Vurdering av utredningsgruppe for bruk av  

                      kontinuasjonseksamen (FUS) 

Vurdering av å sette ned en utredningsgruppe for bruk av 

kontinuasjonseksamen ble lagt fram for diskusjon. Saken bygger på en 

henvendelse om endringer i vurderingsform, som reiser prinsipielle 

spørsmål knyttet til bruk av kontinuasjonseksamen og ordinære 

eksamensformer. 

I diskusjonen ble det vist til at et institutt ønsker å flytte 

kontinuasjonseksamen i tre sivilingeniøremner fra august til neste 

ordinære eksamensperiode, blant annet av hensyn til ferieavvikling. Det 

ble vist til at retningslinjene for sivilingeniørutdanningene sier at 

kontinuasjonseksamen normalt skal være i august. Det ble vist til behov 

for en prinsipiell diskusjon, særlig knyttet til hva som ligger i formuleringen 

om at kontinuasjonseksamen «normalt» skal gjennomføres i august. 

Det ble videre vist til at kontinuasjonseksamen i august ble innført for å 

styrke gjennomstrømmingen i sivilingeniørutdanningene ved å gi 



studentene mulighet til å rette opp problemer før neste studieår. Det ble 

samtidig vist til at enkelte realfagsemner ikke har tradisjon for 

kontinuasjonseksamen i august, men følger ordinære eksamensperioder. 

I diskusjonen ble det reist spørsmål om det er hensiktsmessig å sette ned 

en egen utredningsgruppe, eller om det heller bør prøves ut en ordning i 

de aktuelle emnene. Det ble samtidig vist til at det kan være problematisk 

å åpne for unntak for enkelte emner dersom tilsvarende mulighet ikke gis 

til andre. 

Det ble også vist til at studentene er imot å flytte kontinuasjonseksamen 

bort fra august, blant annet fordi ordningen er viktig for gjennomstrømming 

og for studenter som opplever eksamensperiodene som krevende. Det ble 

videre pekt på at flytting av kontinuasjonseksamen til ordinær 

eksamensperiode kan gi økt belastning på eksamenslokaler. 

Avslutningsvis ble det vist til behov for prinsipielle avklaringer, særlig 

knyttet til hva som ligger i formuleringen om at kontinuasjonseksamen 

«normalt» skal gjennomføres i august, og behov for videre diskusjoner om 

saken. 

Vedtak: 

Det utarbeides en ny sak til neste FUS+FUI-møte med forslag til 

prinsipielle avklaringer knyttet til bruk av kontinuasjonseksamen. Innspill 

som kom frem i møtet tas med i det videre arbeidet. 

ST 59/26 Operative saker (FUS+FUI) 

59/26 – 1 Planlegging av vårens FUS-seminar 

Neste FUS+FUI møtet går som normalt, men seminaret utsettes til høsten.  

59/26 – 2 Møtedatoer FUT høsten 2026 

Møtedatoer til høstens møter ble utsatt til FUS+FUI møte 10. juni. Det ble 

påpekt at uansett dato, så passer det ikke tirsdager før lunsj.  



59/26 – 3 Nettside K-emner 

Det ble orientert om status i arbeidet med nettside for K-emner. 

I diskusjonen ble det vist til at det er positivt at det etableres en egen 

nettside for K-emner. Det ble videre vist til at siden bør inneholde 

beskrivelser av tema og hvilken kompetanse K-emnene kan gi, samt 

informasjon om hva K-emneordningen er, slik at studentene blir mer 

bevisste på hva de kan få ut av ordningen utover studiepoeng. Det ble 

også vist til at det vil være nyttig om alle K-emnene listes opp samlet. 

Videre ble det vist til at det kan finnes beskrivelser av temaområder i 

tidligere utredninger om K-emner, og at det bør undersøkes hva som 

allerede finnes før det utvikles nytt innhold. 

Det ble også vist til at lenke til nettsiden for K-emner bør legges inn på 

studieprogrammenes nettsider. Det ble foreslått at dette også vurderes i 

forbindelse med gjennomgang av studieplanarbeidet til høsten. 

Avslutningsvis ble det vist til at det også kan være aktuelt å vurdere en 

tilsvarende nettside for minors. 

Vedtak: 

FUS-leder følger opp arbeidet med nettsted for K-emner med sikte på 

ferdigstillelse før sommeren. 

ST 60/26 Orienteringer (FUS+FUI 

60/26 – 1 Innmeldt vurderingsform for bacheloroppgaver (Vedlegg 9) 

Ingen kommentarer 

ST 61/26 Eventuelt (FUS og FUI) 

Det ble tatt opp to saker under eventuelt: ordningen med eksamen under 

forbehold og seminar om internasjonalt utdanningssamarbeid for 

ingeniørutdanningene. 



Det ble orientert om at det er vedtatt å avslutte ordningen med eksamen 

under forbehold. Det ble vist til at ordningen tidligere har gjort det mulig for 

studenter å gjennomføre eksamen dersom det var usikkerhet knyttet til 

godkjenning av obligatoriske arbeidskrav, og at eksamen eventuelt kunne 

annulleres i etterkant dersom studenten likevel ikke hadde rett til å gå opp. 

I diskusjonen ble det vist til at dette særlig kan få konsekvenser i emner 

med svært mange studenter, der det kan oppstå feil som ikke skyldes 

studenten. Det ble videre vist til at studenter kan miste retten til å ta 

eksamen selv om feilen ligger hos NTNU, og at dette kan få store 

konsekvenser for studentene. 

Det ble også vist til at ordningen med eksamen under forbehold fungerer 

som en viktig sikkerhetsventil i tilfeller der det er tvil om arbeidskrav er 

registrert korrekt. 

Det ble gitt uttrykk for støtte til å videreføre ordningen med eksamen under 

forbehold. Det ble videre vist til at Roger tar saken videre til prorektor med 

støtte fra FUS/FUI. 

Det ble orientert om at HK-dir har kontaktet fakultetene om et seminar om 

internasjonalt utdanningssamarbeid for ingeniørutdanningene, og at 

NTNU har sagt seg villig til å være vertskap. Det ble videre opplyst at det 

arbeides med forslag til program, og at HK-dir vil løfte saken i et 

kommende UHMR-møte for å få innspill til aktuelle tema. 

I diskusjonen ble det vist til behov for å diskutere utveksling i 3+2-løp og 

hvordan man kan få til samme grad av utveksling der som i de femårige 

programmene. Det ble også vist til utfordringer knyttet til innveksling, blant 

annet hvordan man kan få til innveksling i bachelorprogram som 

undervises på norsk. 

Videre ble det vist til at systematisk utveksling og innveksling gjennom 

mer avtalte løp og samarbeid kan være aktuelle tema for seminaret. Det 

ble reist spørsmål om hvordan man kan legge til rette for mer 



systematiske ordninger, samtidig som studentene fortsatt har mulighet til å 

velge utveksling mer fritt. 

 


