Referat Mgte 3. FUS og FUI 06.03.26

Til stede: Tim Torvatn, Karl Henning Halse, Ole Andre Jiseth, Tommy Kleiven, Karina
Mathisen, Roger Midtstraum, Ann Charlott Pedersen, |da Austigard @degard, Tobias
Kraft Ophus, Halvor Berge Haugann, Bjernar Saele Nordgard

ST 26/26 Godkjenning av innkalling og saksliste (FUS+FUI)

Det var ingen kommentarer til innkalling eller saksliste.

ST 27/26 Studentenes 10-minutter (FUS+FUI)
Studentene tok opp to saker.

Den farste saken gjaldt sivilingenigrringen. Det er sendt ut en spagrreundersgkelse til
studentene pa de femarige programmene med spgrsmal om sivingringen og endret

praksis. Det vil komme mer informasjon nar svarene foreligger.

Den andre saken gjaldt eksamensperioden. Studentrepresentantene orienterte om at de
har hatt mate med FUS-leder. Der tok de opp muntlig vurdering ved masteroppgaven.
Studentene diskuterte ulike mater dette kan gjennomfgres pa, og vurderte dette som
positivt. Studentene tok ogsa opp at eksamensperioden gar ut i januar og juni, noe de
opplever som negativt. Det ble diskutert alternative vurderingsformer, for eksempel
muntlig eksamen. Det ble fra studentene papekt at forskyvning av eksamensperioden ut
i januar og en ekstra uke i juni oppleves negativt. Studentene viste ogsa til at tradisjonell
skriftlig eksamen med papir og blyant (analog eksamen) kan veere et alternativ dersom

det kan bidra til 8 unnga eksamen i januar.

Det ble vist til at det pagar en diskusjon om eksamensarealer, og at det derfor er positivt
at studentene deltar i diskusjonen og engasjerer seg for alternative vurderingsformer.

Studentrepresentantene opplyste at de vil fortsette & falge opp saken.

ST 28/26 Orientering til FUS: Gradsbenevnelser - internasjonale

masterprogram



Det ble orientert om at Kunnskapsdepartementet har bedt om at institusjonenes bruk av
gradsbenevnelsen Master of Science in ... ma opphgre. Begrunnelsen er at Master of
Science in er en grad som ikke finnes i det norske gradssystemet.
Kunnskapsdepartementet har bedt institusjonene i stedet bruke Master in (programme
of study). NTNU har en rekke internasjonale masterprogram hvor denne benevnelsen

brukes ved tildeling av grad. Det ble informert om at det vil komme et rektorvedtak.

Det ble stilt spgrsmal om hvordan gradsbenevnelsen skal utformes, for eksempel om
det skal sta Master in etterfulgt av programnavn. Det ble vist til at dette er diskutert ved

et av fakultetene, hvor man har tenkt & bruke programnavnet, noe flere stgattet.

Det ble ogsa stilt spgrsmal om det er risiko for at de femarige programmene kan fa ulik
logikk i titlene. Det ble opplyst at for de femarige sivilingenigrprogrammene vil tittelen
veere Master i teknologi, og at det ikke vil veere en engelsk gradsbenevnelse i
vitnemalene. Det ble opplyst at det kun star den norske gradsbenevnelsen i Diploma

Supplement.

Det ble vist til at FUS for noen ar siden utarbeidet et skriv med oversettelser av
programmene. Det ble pekt pa at det kan veere hensiktsmessig a gjere dette igjen og
sende det ut fra FUS, slik at man far en enhetlig bruk av Master in ... etterfulgt av

oversettelsen av programnavnet.

Det ble oppsummert med at prodekanene tar opp dette med fakultetene for a hgre hva
de tenker. Saken tas deretter opp i neste FUS+FUI-mgte. Da far utvalget hgre hva man
tenker a gjere, og dersom det er greit kan det settes opp en slik liste. Hvis ikke ma

saken diskuteres videre.

ST 29/26 STRATEGISK: FTS-Evalueringskomite (FUS+FUI)

Det ble orientert om at prorektor gnsker en evalueringskomité, gjerne med

internasjonalt innslag.

Sammensetningen av komiteen ble diskutert. Det ble foreslatt at det kan veere
hensiktsmessig a ha to studentrepresentanter, slik at én student ikke blir alene i en
gruppe med personer i andre posisjoner, for eksempel en NTNU-student sammen med

en internasjonal student. Det ble ogsa papekt at det kan veere en fordel at medlemmene



kan norsk, slik at man unngar a oversette materiale, og at arbeidsspraket kan veere

norsk.

Det ble stilt spgrsmal om hvem som skal lede komiteen. Det ble papekt at lederen bar
vaere en person utenfra NTNU. Det ble ogsa understreket at det er viktig a veere tydelig
nar personer kontaktes om de blir spurt om a delta i komiteen eller om a lede den.

Det ble foreslatt at medlemmene i komiteen bar kunne delta pa FTS-dagen, slik at de

far se eksempler og mate fagmiljgene.

Mulige kandidater til komiteen ble diskutert. Internasjonale kandidater ble nevnt, blant
annet Martin Bendsge fra DTU og Per Warfvinge fra Lund universitet. Det ble ogsa
diskutert om komiteen bgr ha et nasjonalt medlem. Det ble vist til at det kan veere
aktuelt a finne et nasjonalt medlem for a vise bredde, men at det kan veere uheldig

dersom noen fra konkurrerende institusjoner leder arbeidet.

Det ble foreslatt at komiteen ogsa kan komme med anbefalinger, slik at man far et
eksternt blikk pa arbeidet og kan vurdere bade hva som er fulgt opp og om det har

kommet nye forhold siden anbefalingene i FTS ble gitt
Vedtak:

FUS+FUl-ledelsen tar dregftingsinnspillet videre til diskusjon med prorektor utdanning.

ST 30/26 STRATEGISK: Drofte nytt utkast til Vise-Frem-Dag for FTS (FUS+FUI)

Det ble orientert om mgte med prorektor og Anne Borg i SEED for a fa innspill til Vise-

Frem-Dagen.

Det ble diskutert at dato for arrangementet ber settes sa snart som mulig, blant annet
av hensyn til evalueringsgruppen slik at de kan ha anledning til & delta den dagen. Det
ble ogsa pekt pa at opptak av arrangementet kan trekke ned deltakerantallet dersom

noen velger a se det i etterkant i stedet for a delta.

Invitasjon og malgruppe for arrangementet ble diskutert. Det ble stilt spgrsmal om alle
emneansvarlige bar inviteres, og om det kan oppsta misngye dersom noen inviteres og
andre ikke. Det ble papekt at det er viktig a fastsette en tydelig malgruppe, og at

programmet bgr utformes slik at det oppleves som inspirerende for utdanningsledere.



Det ble ogsa vist til at dersom prorektor gnsker stor oppslutning, ma opplegget gjgres

attraktivt for malgruppen.

Det ble foreslatt at programmet ogsa kan inneholde presentasjoner av erfaringer fra

arbeid som er gjort, slik at man kan dele erfaringer og leere av hverandre.

Det ble orientert om at arrangementet ikke legges opp som en heldag, blant annet fordi

studieplanene for hgsten allerede er vedtatt.

Det ble ogsa vist til at arrangementet bar utformes slik at det er inspirerende for en
bestemt malgruppe. Utdanningsledere og emnekoordinatorer i fellesemner ble nevnt
som aktuelle malgrupper, og det ble reist spgrsmal om hvordan man eventuelt skal

handtere emnekoordinatorer som ikke er knyttet til fellesemner.

Det ble foreslatt a starte med utdanningsledere som hovedmalgruppe, og i tillegg apne

for et begrenset antall plasser for emneansvarlige etter farstemann til mglla-prinsippet.

Vedtak:

FUS+FUI-ledelsen gar videre med de kommentarer som fremkom pa metet.

ST 31/26 STRATEGISK: Kl i utdanning IV-fakultetet (FUS+FUI)

Det ble orientert om planer om & gjennomfare et prosjekt om Kl i utdanning som skal

involvere alle ansatte ved |V-fakultetet.

| diskusjonen ble det vist til at for studentene er viktig a vite hva som er lov a bruke av
Kl, og til hva. Det ble vist til at utgangspunktet ber vaere at bruk av Kl er tillatt sa lenge

det bidrar til leering.

Det ble videre diskutert at fremragende utdanning er mer enn fremragende pensum, og
at det er positivt med et prosjekt som involverer ansatte pa flere nivaer. Samtidig ble det
vist til en pagaende diskusjon om at Kl ikke alltid fungerer sa godt som man trodde, og

at det ogsa kan generere mye darlig eller feilaktig innhold.

Det ble ogsa vist til at Kl kan gjare det lett & jukse seg gjennom videregaende skole,
men at dette ikke ngdvendigvis fungerer like godt pa universitetet. Det ble derfor papekt
at studentene trenger hjelp til & forsta hvordan de kan bruke Kl i leering, og at for mye

bruk av Kl kan bli utfordrende i situasjoner der man skal ha eksamen uten hjelpemidler.



Det ble ogsa pekt pa at bruken av Kl kan fare til starre forskjeller mellom studenter,
blant annet fordi noen bruker KI til & fa lgst oppgaver, mens andre bruker det som stgtte

for egen laering. Det ble ogsa vist til at bruk av Kl kan spare tid.

Det ble uttrykt statte til prosjektet, og det ble vist til at flere fakulteter arbeider med
lignende problemstillinger, og at et mer systematisk arbeid kan vaere nyttig. Det ble

ogsa sagt at det blir interessant a fglge erfaringene fra prosjektet.

Vedtak:
Presentasjonen tas til etterretning. Eventuelle forslag for FUS+FUI arbeid tas videre av
FUS+FUl-ledelsen.

ST 32/26 STRATEGISK: Evaluering av matematikk-emner for 5-arig siving
(FUS)

Det ble orientert om forslag til mandat for evaluering av matematikkemnene i de
femarige sivilingenigrprogrammene. Det foreslar a overlate ansvaret for evalueringen til
|[E-fakultetet, samtidig som FUS setter noen rammer for hvilke spgrsmal man gnsker
svar pa. Det ble ogsa vist til at IE-fakultetet kan legge til egne prioriteringer i
evalueringen. Sa ma det gjennomfgres en ny evaluering nar hele mattestrengen er pa

plass med matte 3 og matte 4.

| diskusjonen ble det vist til at studentenes opplevelse av hvor relevant
matematikkemnene er for egen studieretning bgr veere et moment i evalueringen. Det

ble videre papekt at ogsa fakultetenes opplevelser bar tas med.

Det ble pekt pa at organiseringen varierer mellom fakultetene, der noen har
studieprogrammene pa fakultetsniva mens andre har dem pa instituttniva, men at linjen

over bgr involveres.

Oppsummert ble det vit til to kommentarer til forslaget: studentenes opplevelse legges

inn som et eget punkt, og at linja over ma involveres.
Vedtak:

FUS vedtar oversendelsesbrevet til IE-fakultetet med de endringer som fremkom pa

motet.



ST 33/26 STRATEGISK: Siving-ringen (FUS)

Det ble orientert om utkast til notat til fakultetene om ny rutine for adgang til a kjgpe

sivilingenigr-ringen.

| diskusjonen ble det vist til at fagmiljgene i liten grad har veert involvert i arbeidet sa
langt, og at dette oppleves ulikt mellom fagstab og administrasjon. Det ble vist til at
fagmiljgene er opptatt av hvilket faglig «brand» ringen representerer, mens
administrasjonen i st@grre grad er opptatt av a kontrollere at studentene har gjennomfart
det som kreves for a fa ringen. Det ble ogsa vist til at administrasjonen flere steder gjor

mye av oppfelgingen, og at dette kan veere krevende for administrasjonen.

Det ble fremhevet at informasjonen bgr sendes til studentradene og ikke til
Studenttinget. Studentrepresentantene opplyste at det er sendt ut en
sperreundersgkelse til studentene pa de femarige programmene om sivilingenigr-
ringen, og at resultatene vil bli lagt frem senere. Det ble ogsa vist til at mange studenter
gnsker a kunne kjgpe ringen nar masteroppgaven leveres, i stedet for & vente til etter

sensur.

Det ble videre pekt pa at det er viktig a fa frem hvordan bade studentene og fakultetene
opplever ordningen. Det ble reist sparsmal om hvor mye fakultetsnivaet skal involveres,
siden noen steder ligger studieprogrammene pa fakultetsniva, mens de andre steder
ligger pa instituttniva. Samtidig ble det vist til at flere i fagmiljgene er kritiske til at

studentene ikke kan fa ringen far seks maneder etter at de er ferdige.

Det ble ogsa reist spgrsmal om hva som er hensikten med undersgkelsen og hvordan
saken bgr innrettes. Det ble vist til at det i praksis er to ulike spgrsmal: hvordan
fakultetene fglger opp dagens ordning for a sikre at ringen kun gis til studenter som har
fullfgrt utdanningen, og om man skal viderefgre en streng praksis eller i starre grad

mgte studentenes gnske om a fa ringen ved avslutningen av studiet.

Det ble i den forbindelse understreket at ringen ikke er et bevis pa at man er
sivilingenigr, og at arbeidsgivere fortsatt ma kontrollere vithemal. Det ble ogsa vist til at
ringen i seg selv ikke er dokumentasjon pa utdanningen, og at den i praksis ogsa kan

kjgpes brukt.



Det ble foreslatt a justere sparsmalene i notatet slik at de tydeligere fanger opp disse to
problemstillingene. Det ble ogsa pekt pa at det er viktig a fa innspill bade fra

administrasjonen og fra den faglige linjen.

Det ble lagt opp til & utarbeide en ny formulering av spgrsmalene, med mal om & sende

det ut etter paske og at saken kommer opp i mai matet.

vedtak:
Det vedlagte notatet sendes ut til fakultetene og studentorganisasjonen med de

kommentarer som fremkom pa mgtet.

ST 34/26 STRATEGISK: Vedta studieplaner for studieprogram i FUS-
portefoljen for studiearet 2026-27 (FUS)

Det ble orientert om forslaget til kriterier og kontrollpunkter som skal brukes i

gjennomgangen av studieplanene.

| diskusjonen ble det gitt uttrykk for at dette er en god mate a gjere det pa med fastsatte
kriterier, og at det er positivt at helheten diskuteres i FUS, selv om mye ivaretas av

fakultetene.

Det ble stilt spgrsmal om kriteriet om begrensning i valgfrihet sikter til K-emner. Det ble
presisert at dette ikke gjelder K-emner, men at studentene skal ha tilstrekkelig
valgfrihet, seerlig fra fjerde aret. Dette kan ivaretas enten gjennom flere
studieretninger/profiler eller ved at studieretningene har tilstrekkelig med valgemner slik

at studentene ikke lases.

Det ble vist til at nar dette gjares neste ar, er planen at saken tas som en sentral sak.
For inneveerende ar er det ikke behov for et ekstra mgte, men at man prinsipielt ma
vaere mer bevisst. Det ble ogsa gitt uttrykk for at det er behov for en mer formell ramme

rundt arbeidet, siden dette er et av hovedansvarene.

Det ble lagt til grunn at saken neste ar tas som en full sak og legges tettere opp til
arshjulfristen. Det ble papekt at det er kort tid mellom 1. mars og 15. mars, og at matet
bar legges naermere 15. mars enn i starten av maneden. Det ble ogsa vist til at ikke alle

fakulteter er ferdige med alle studieprogrammene til 1. mars.



Det ble opplyst at vurderingene av studieprogrammene sendes ut neste tirsdag. Det ble
ogsa bedt om at IV setter opp et mgte, og at IE setter opp et mgte siden disse har flest

studieprogram.

Vedtak:

FUS-ledelsen gar gjennom studieprogrammene ved hjelp av de kriterier som
bestemmes pa matet. Excel-arkene sendes ut til FUS-medlemmene etter 15. Mars.
FUS-leder gis fullmakt til & handtere ngdvendige endringer (rede) og oppklaringer
(oransje) direkte med de bergrte fakultetene. Hvis ett av medlemmene gnsker en
prinsipiell diskusjon om excel-arkene etter at de er sendt ut, prgver vi a fa til et kort

mgte om dette, eventuelt en mail-diskusjon.

St 35/26 STRATEGISK: Vedta studieplaner for studieprogram i FUl-portefaljen
for studiearet 2026-27 (FUI)

For FUI-omradet er det etablert et lignende sett av kriterier og kontrollpunkter som for
FUS-omradet. Disse vil veere sentrale i gjennomgangen av studieplanene for FUI-

omradet

Det var ingen videre diskusjon. Det ble vist til at det samme gjelder her nar det kommer
til at saken bgr tas som en full sak og at det ma legges opp til en prosess som er

gjennomfarbar tidsmessig for fakultetene og utvalget.

ST 36/26 Operative saker (FUS+FUI)
36/26 — 1 Innspill til tema til mater med studieprogramlederne 22., og 29.

april FUS-portefaljen

Det kom inn forslag om a ta opp sivilingenigr-ringen som tema i mgtene med
studieprogramlederne for bade de 5-arige og de 2-arige programmene.
| tillegg ble IT grunnkurs tatt opp som et relevant tema i mgtet med

studieprogramlederne for de5-arige, i tilkknytning til mattestrengen som tema fra
FUS/FUL.



Det ble vist til at temaet kan knyttes til hvordan emnet er koblet til
studieprogrammene, og at FUS kan fglge med pa programtilpasningen, mens
evaluering av emner ligger til instituttene. Videre ble det papekt at dette kan gi en
arena for studieprogramlederne til 8 komme med innspill og bidra til en videre

prosess. Det ble lagt opp til & ta kontakt med IDI for & avklare om noen kan bidra.

For mgtet med studieprogramledere for de 2-arige ble det stilt spgrsmal om
temaet «ldedugnad og erfaringsdeling rundt internasjonale sgkere». Det ble
informert om at temaet ble Igftete av studieprogramlederne selv i forrige mgte
som et tema til dette mgtet.

Vedtak:

FUS vedtar temaene med de endringer som fremkom pa matet. FUS-ledelsen
sender ut programmet som en paminnelse til studieprogramlederne og skaffer

eventuelle gjester.

36/26 — 2 Innspill til tema til mgter med studieprogramlederne 28. april FUI-
portefoljen

Det ble foreslatt a ta opp prosjektet med ingenigrring som tema i matet med
studieprogramlederne, da det er kommet blandede tilbakemeldinger pa ideen.
Det ble vist til at matet kan veere en god anledning til a fa innspill pa selve ideen

og hvordan dette eventuelt kan gjennomfares.

Det ble opplyst at det arbeides med en spgrreundersgkelse blant studentene for
a kartlegge interessen, og at resultatene kan vaere et godt grunnlag for

diskusjonen.

Det ble videre vist til at dersom undersgkelsen gjennomfares og svar foreligger i
forkant av metet, kan dette ogsa tas med som grunnlag i diskusjonen med

studieprogramlederne.

Vedtak:
FUI vedtar temaene med de endringer som fremkom pa mgatet. FUl-ledelsen
sender ut programmet som en paminnelse til studieprogramlederne og skaffer

eventuelle gjester.



36/26 — 3 Emnebeskrivelse bacheloroppgave FS

Det ble orientert om behovet for & utforme en generell emnebeskrivelse for
bacheloroppgaven, slik at negdvendige formuleringer kan legges inn i FS for alle
studieprogram fra studiearet 2026—-2027, i trad med den reviderte
bachelorhandboka. Arsaken er at fristen for emnebeskrivelser er utlapt.
Fakultetene vil bli orientert om at de ma oppdatere emnebeskrivelsene for
bacheloroppgaven i samsvar med den nye revisjonen av handboka innen neste
EpN-frist (for studiearet 2027—-2028).

Det ble kommentert at det ligger flere versjoner av bachelorhandboka pa ulike
nettsider, og at det er utfordrende a finne siste versjon. Det ble vist til nettsiden
for FUI sine sentrale dokumenter, der siste revidert versjon ligger, samt tidligere
versjoner som gjelder for studenter som startet far 2026. Det ble ogsa papekt at

det bar sta i selve handboken hvem den gjelder for.
Det var ingen kommentarer til utkastet til generell emnebeskrivelse.

Vedtak:
FUI vedtar teksten med de endringer som fremkom i matet. Teksten oversendes
deretter til FS.

ST 37/26 Orienteringer (FUS+FUI

Det ble kommentert pa en av orienteringssakene, sak 4 Godkjenning sgknad om

endring fra kontinuasjonseksamen til ordinaer eksamen.

Saken ble tatt pa fullmakt, men det ble vist til at det som na er viktig er at IMF ma
ta pa seg informasjonsansvaret og det oppfordres om a minne UU pa dette for
det er viktig at studentene faktisk melder seg opp og bruker sjansen na som det

er omgjort til ordinger eksamen.

Det ble presisert at det er fakultetenes og instituttenes UU som ma brukes til a
spre slik informasjon, og ikke det sentrale UU.

ST 38/26 Eventuelt (FUS og FUI)



Det ble informert om en sak fra Arbeidsutvalget i UHR-MNT knyttet til
matematikkfagene i videregaende skole, der det er foreslatt a erstatte de to S-fagene
med to nye fag som ikke bygger pa hverandre. Det ble opplyst at NTNU og UiO har gitt
tilbakemelding pa at dette er problematisk, men at Kunnskapsdepartementet na har

vedtatt ordningen.

Det ble videre pekt pa at matematikkfordypning kan oppnas uten R1, og at dette kan
svekke bade R1 og R2. Det ble ogsa pekt pa at dette kan fa konsekvenser for
rekruttering til realfags- og teknologistudier, og at det allerede er en nedgang i antall

elever som velger de aktuelle matematikkfagene.

Det ble reist sparsmal om hvilke konsekvenser dette vil ha for studieprogrammene i
FUS- og FUI-portefgljen. Det ble vist til at disse programmene i hovedsak har krav om
R2, og at det derfor i mindre grad pavirker opptaket direkte, men at det kan fa

konsekvenser for rekrutteringen.

Det ble videre opplyst at UHR-MNT vil gi en tilbakemelding om hvordan endringene kan

pavirke rekruttering, og at det ogsa er mulig a gi innspill til dette arbeidet.

Det ble pekt pa behov for tydelig informasjon til elever i videregaende skole om
konsekvenser av fagvalg, og at dette kan fa betydning for senere muligheter til &8 soke
realfags- og ingenigrstudier. Det ble understreket at dette saerlig vil kunne pavirke

realfagsprogrammene.

Evaluering av Matet



