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Huskeliste til administrator for utfylling av sensurskjema ved ph.d. disputas

(selve sensurskjemaet finner du på neste side. Det er kun sensurskjemaet som skal sendes til fakultetet, ikke huskelisten)
1. Fyll ut skjemaet med pc - ikke skriv for hånd. Skjemaet sendes til kandidaten i ettertid og kan brukes som en bekreftelse på at doktorgraden er bestått og som en vurdering av arbeidet. Dette gjør dokumentet mer verdifullt for kandidaten.

2. Sjekk at alle medlemmer i bedømmelseskomiteen er oppført med korrekt tittel og institusjonstilknytning. 
3. Redegjørelse for prøveforelesningen bør ta opp pedagogisk innhold. Dette er eneste sjanse kandidaten har til slik evaluering i denne sammenheng. Bruk av tidsrammen for forelesningen kommenteres.
4. Når det gjelder omtale av avhandlingens innhold er det viktigste en vurdering av kvalitet og å få frem hvilket originalt bidrag kandidaten har kommet med. Dette bør omtales så konkret som mulig. Skriv utfyllende her, ikke bare vis til tilbakemeldingen som komiteen allerede har sendt til kandidaten, bruk heller klipp-og-lim fra tilbakemeldingen og inn i skjemaet.
5. Gi en redegjørelse for diskusjonen under selve forsvaret av avhandlingen og hvordan kandidaten svarte på spørsmålene. 
6. Komiteen gir en vurdering av det faglige nivå på avhandlingen i forhold til internasjonal standard for tilsvarende doktorgrad. 
7. Lag en liste over publikasjoner som er gjort i forbindelse med avhandlingen. Kandidaten har hovedansvar for publisering av arbeidet, men hovedveileder overtar ansvaret om nødvendig. Det må anføres om arbeidet er publisert (hvor og på hvilken måte, angi journal, symposium proceedings, etc.). Evt. angis de deler av avhandlingen som er publiserbare, eller hvilke planer man har for publisering. Lag listen som om det er en akademisk referanseliste
8. Utfylt sensurskjema, undertegnet av bedømmelseskomiteen sendes fakultetskontoret så fort som mulig etter disputasen. Skjemaet godkjennes av dekan, og på den måten vil graden bli endelig godkjent. 
9. Sensurskjema som ikke er riktig fylt ut vil bli sendt tilbake til administrator. 
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PhD DEGREE
Examination result form
	1.
Name of candidate:



	2.
Evaluation committee members (name, title, place of work)

     






Administrator:

Observer(s):



	3.
PhD thesis


	Title:     

Monograph  FORMCHECKBOX 
   Paper Based  FORMCHECKBOX 


Main supervisor:    
Co-supervisor(s):



	 FORMCHECKBOX 

Approved 
 FORMCHECKBOX 

Decision was unanimous
 FORMCHECKBOX 

Rejected 
 FORMCHECKBOX 

Decision was not unanimous 
(double click in the box and choose activate/aktiver)



	4.
Public trial lecture


	Title:



	Date:

 FORMTEXT 

     

Result:

Approved
 FORMCHECKBOX 

Rejected


	5.
Assessment of the trial lecture
(comment on on both the academic content, the candidate's ability to import knowledge and the time frme of the trial lecture)


	6.
Explanation of the content and assessment of the quality and originality in the thesis 
(write in detail here, do not refere to the previous feedback from the committee)

     
7. Assessment of the public defence
(comment on the candidates public defence, and the academic discussion concerning the research questions raised, the methodological, empirical and theoretical sources, documentation and form of presentation)
     
8.
Public defence

Date:

 FORMTEXT 

     

Result:

Approved
 FORMCHECKBOX 

Rejected



	9.
Assessment of the academic standard of the thesis in relation to the international standard of equivalent doctoral work at evaluator(s) home institution.
     


	10.
List of publication of the thesis (write the list as an academic reference list)
     

	11.
Signatures 
Place, date 
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