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FORORD

Rapporten er utarbeidet av Asle Hggestgl, som ogsa har ledet prosjektet. Bakgrunnskapittelet er
skrevet av Inger C. Nordhagen, mens @ivind Skjervheim har hatt ansvaret for de kvantitative
analysene og bearbeidelse av studentdata.

Vi gnsker a takke var oppdragsgiver Universitetet i Bergen, ved Tove Steinsland, Ingvild Greve og
Christen Soleim for bistand i gjennomfgringen av oppstarts-workshop. Pa denne workshopen deltok
Karen Skadsheim Sikkeland fra Universitetet i Oslo, Kjerstin Tobiassen fra NTNU, og @yvind Mikalsen
fra Universitetet i Tromsg med gode innspill og tips til giennomfgring.

Avslutningsvis gnsker vi & gi en stor takk til Yngve Bersvendsen og Bjarne Mundal ved Database for
hgyere utdanning ved NSD, som har vart vare primaere kontaktpersoner i forbindelse med uttrekket
av studentdata.
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1. INNLEDNING

Denne rapporten omhandler studentflyt og sektorfrafall i hgyere utdanning i Norge, og baserer seg pa
et omfattende datamateriale pa «studentkarrierene» til bachelor- og arsstudiestudenter som startet
sitt studielgp hgsten 2010. Rapporten presenterer og diskuterer et bredt spekter av analyser tilknyttet
problemstillinger rundt studentflyt og sektorfrafall. Analysene er i hovedsak gjennomfgrt pa to ulike
niva: analyser pa tvers av alle hgyere utdanningsinstitusjoner, uavhengig av hvilke
utdanningsinstitusjoner studentene har veert tilknyttet, samt et sett av mer spesifikke analyser gjort
med utgangspunkt i «BOTT-universitetene» (Universitetene i Bergen, Oslo, Trondheim og Tromsg).

Malsetningen med oppdraget var & fa bedre kunnskap om sektorfrafall og studentmobilitet mellom
institusjonene i universitets- og hggskolesektoren. Universitetet i Bergen og de ¢@vrige BOTT-
universitetene har over lengre tid sett behovet for mer kunnskap om dette feltet, og da spesifikt i
hvilken grad studenters frafall fra den enkelte institusjon fgrer til frafall fra sektoren, eller om frafallet
primaert kan forklares ved at studentene har mobilitet mellom institusjonene. Innfgringen av ny
kandidatindikator som del av det reviderte finansieringssystemet for hgyere utdanning 1. januar 2017,
har gjort kunnskapsbehovet enda tydeligere.

Den sentrale problemstillingen er hvorvidt studenter som avslutter studier ved en institusjon fgr
fullendt grad oppnar sin bachelorgrad ved en annen institusjon, eller om de faller ut av sektoren uten
oppnadd grad. Fgrstnevnte kan sies & vaere en naturlig del av et fleksibelt utdanningssystem, og selv
om det kan vaere negativt for institusjonene som pavirkes av frafallet, er konsekvensene av slik
mobilitet betydelig mindre pa samfunnsniva enn hva sektorfrafall er.

NY FINANSIERINGSORDNING

Finansieringssystemet for hgyere utdanning, som blant annet innebaerer innfgring av ny indikator for
kandidatproduksjon, ble revidert i Igpet av 2016 og innfgrt fra og med 1. januar 2017. Den nye
kandidatindikatoren er basert pa anbefalinger fra ekspertgruppen for nytt finansieringssystem for
universiteter og hggskoler i rapporten Finansiering for kvalitet, mangfold og samspill, og er ment a fgre
til bedre gjennomfgring i utdanningene ved a «stimulere institusjonane til god dimensjonering av
studieplassar og hggre kvalitet»®. Uttellingen for avlagte grader vil gé til den institusjon som tildelte
graden, selv om kandidaten har tatt stgrre eller mindre deler av utdanningen som inngar i graden ved
andre institusjoner. Kandidatindikatoren vil finansieres ved at satsene for studiepoeng er satt ned
sammenlignet med i 2016. Finansieringen av indikatoren vil utgjgre ca. 20 prosent av den
resultatbaserte finansieringen som skal fordeles etter studiepoengproduksjon, internasjonalisering og
kandidatproduksjon. En tydelig hovedvekt vil fremdeles ligge pa studiepoengproduksjon som vil
utgjgre ca. 80 prosent av fordelingen til institusjoner. Ekspertgruppen anbefalte at tildelingen basert
pa kandidatproduksjon burde utgjgre en mindre andel, kun 10 prosent, men Kunnskapsdepartementet
mener at «insentivstyrken bgr veere hgyere enn det for & ha en effekt»2. Samtidig peker KD p& at
indikatoren ikke bgr telle for sterkt, fordi det vil gi for store omfordelinger mellom institusjonene.

1 Prop. 1S (2016-17), Kunnskapsdepartementet, s. 283.
2 |bid.



FORSKNING OM FLEKSIBILITET OG FRAFALL

Som resultat av politisk satsing er det hgyere utdanningssystemet i Norge (som i Danmark og Sverige)
svaert fleksibelt i internasjonal sammenheng. Fleksibilitet handler i denne sammenheng om
studentenes mulighet til 3 bytte studieprogram eller institusjon (omvalg), og & kunne overfgre
studiepoeng opptjent pa ett studieprogram til et annet. | Norge, Sverige og Danmark er det relativt
enkelt @ overfgre studiepoeng fra ett studieprogram til et annet, noe som betyr at det er relativt
uproblematisk for studenter som innser at de har startet pa «feil» studieprogram a bytte til et annet
program, fordi kostnaden ved a bytte er lav.

| forskningslitteraturen om hvilke faktorer som pavirker giennomfgring og frafall i hgyere utdanning,
trekkes utdanningssystemets fleksibilitet frem som en avgjgrende faktor pa systemniva. 3 |
Storbritannia er overfgring av studiepoeng mindre utbredt, og studenter som slutter i hgyere
utdanning svarer ofte at det skyldes at de har valgt feil studieprogram.® | Norge er denne forklaringen
mindre utbredt blant studenter som slutter a studere (Hovdhaugen og Aamodt, 2009). Med andre ord
kan systemets fleksibilitet ha positiv pavirkning pa sektorfrafall. Samtidig vil et slikt system ha negativ
effekt pd institusjonsfrafall, fordi det er lett for studentene & bytte studiested. ®> Den nye
finansieringsordningen innebaerer med andre ord at laeresteder star i fare for a bli «straffet» for en
fleksibilitet som er resultat av politisk satsing, en fleksibilitet som har negativ effekt pa
institusjonsfrafall, men som kan ha positiv effekt pa sektorfrafall.

STUDENTMOBILITET OG FRAFALL | NORGE

Tidligere forskning viser at norske studenter har «uryddige studielgp ®, og at det er stor
studentmobilitet mellom institusjoner i Norge. Det foreligger lite internasjonale sammenligninger av
studentflyt, men ifglge Aamodt og Hovdhaugen, 2011, s. 34 er et slikt bevegelsesmgnster «trolig noksa
unikt» i internasjonal sammenheng. Dette er knyttet til nettopp den innebygde fleksibiliteten i
systemet, og at det i de fleste andre land er sterkere hindringer mot at studenter kan bevege seg
mellom ulike typer leeresteder uten a matte begynne om igjen.

Basert pa empiri om studentmobilitet og frafall i Norge kan vi anta at den nye indikatoren vil ha negativ
effekt pa finansieringen til en rekke institusjoner. Dette gjelder blant annet de tradisjonelle
universitetene. Studentstabiliteten er betydelig stgrre ved hggskoler enn ved universitetene, og det er
ogsa en stgrre andel studenter som «lekker» fra universitetene til hggskolene enn andre veien. Denne
trenden har veert stabil over tid.” | en studie av frafall og gjennomfering i laveregrads studier fant
Aamodt og Hovdhaugen (2011) at etter f@rste ar fortsetter kun halvparten av universitetsstudentene
ved et universitet, mens over 20 prosent hadde flyttet over til en statlig eller vitenskapelig hggskole
eller et utenlandsk universitet. Ved de statlige hgyskolene er institusjonsfrafallet betydelig lavere enn
ved universitetene, omtrent 75 prosent fortsetter etter ett ar, og de aller fleste fortsetter aret etter
ogsa. Overgangen fra hgyskole til universitet er sveert lav pa lavere grad. Ifglge Roedele og Aamodt
(2001) er det noe hgyere overganger pa hgyere grad.

3 Se for eksempel EU Commission 2015, Hovdhaugen 2012.

4 Yorke og Longden 2004, referert i EU Commission 2015.

5 Ifplge Hovdhaugen (2012) kan det fleksible utdanningssystemet ogsa ha negativ effekt pa hvor lang tid studentene bruker
pa studiene.

6 Aamodt (2001).

7 se Aamodt, 2001, Roedele og Aamodt 2001, Aamodt og Hovdhaugen 2011.
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Det er ogsa et geografisk aspekt ved studentmobiliteten. Selv om studentflyt vanligvis er stgrst mellom
institusjoner i samme eller naerliggende region, er det ogsa en del mobilitet mellom regionene. Oslo
og Akershus og Trgndelag har positiv netto tilstremning av studenter utenfra, mens de andre
regionene gir fra seg flere studenter enn de tiltrekker seg. &

| HVILKEN GRAD KAN INSTITUSJIONENE PAVIRKE INSTITUSJIONSFRAFALL?

Forskningen om hvilke faktorer som pavirker gjennomfgring og frafall i hgyere utdanning har
identifisert forklaringer pa tre nivaer; systemniva (nasjonalt), institusjonsniva og individniva
(studenter). ° Forhold p4 institusjonsniva som er vist & pavirke gjennomfgring og frafall er blant annet
tydelige malsetninger og prioritering av tiltak for a forbedre gjennomfgring (se blant annet Thomas,
2012), vektlegging av faglig og sosial integrasjon av studentene (Tinto, 1993), ulike stpttetjenester for
studenter (Hovdhaugen, Frglich og Aamodt, 2008), studieorganisering (Hovdhaugen og Aamodt,
2006), organisering av undervisning og tilbakemeldinger (Krause 2011), monitorering av studenters
progresjon (Quinn, 2013), og fokus pa f@rstearsstudenter (Gazeley og Aynsley, 2012). Man kan derfor
tenke seg at laeresteder har stort mulighetsrom til & kunne pavirke om studentene fortsetter ved
leerestedet.

Flere norske forskningsrapporter konkluderer imidlertid med at studentfrafall og studentmobilitet i
stor grad skyldes forhold utenfor laerestedene, dvs. forhold institusjonene i liten grad kan gjgre noe
med. 1°| en studie av studenter som bytter laerested eller faller fra hgyere utdanning er det kun 20
prosent av studentene som skifter leerested som sier at laerestedet kunne gjort noe for a pavirke
beslutningen (Hovdhaugen m.fl. 2008). Det innebaerer at laerestedenes mulighetsrom for holde pa
studentene er begrenset.

PROBLEMSTILLINGER

Rapporten er delt inn i to overordnede deler. | den fgrste delen konsentrerer vi oss om analyser som
tar utgangspunkt i studentene som hgsten 2010 startet pa et bachelorprogram, mens vi i del nummer
to ser naermere pa studentene som hgsten 2010 startet pa et arsstudium.

Del 1 er betydelig mer omfangsrik enn del 2. De sentrale problemstillingene som ligger til grunn for
analysene pa bachelorstudenter er:

Hva er forholdet mellom andelene av studenter som henholdsvis a) oppnar bachelorgrad pa
opprinnelig institusjon, b) oppnar bachelorgrad pa annen institusjon (institusjonsfrafall), c)
faller ut av utdanningslgpet fgr varen 2015 uten a oppna grad (sektorfrafall), og d) fortsatt er
semesterregistrert (eller i permisjon) varsemesteret 2015 uten & ha oppnadd grad?

Hvordan beveger norske studenter seg mellom ulike typer institusjoner (universitet, hgyskoler
osv.), og er det forskjell mellom institusjonstypene og mellom de fire BOTT-universitetene?
Pa hvilket tidspunkt i studielgpet er det studentene oppnar grad, faller ut av sektoren eller
bytter studiested (institusjonsfrafall)?

Hvor mange studiepoeng avlegger studentene i snitt fgr de faller ut av sektoren? Ved
institusjonsfrafall, som ender opp i avlagt grad ved en annen institusjon enn den opprinnelige,

8 Kunnskapsdepartementet (2016): Tilstandsrapport for hgyere utdanning.
° European Commission (2015) og Hovdhaugen (2012).
10 Se for eksempel Aamodt og Hovdhaugen (2011) og Hovdhaugen m.fl. (2008).
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hvor mange studiepoeng avlegges i snitt ved opprinnelig institusjon og gradsutstedende
institusjon?

Hvordan er studentflyten pa fagomradeniva? Det vil si hvor stabil studentmassen er innenfor
hvert enkelt fagomrade ved hvert av de fire BOTT-institusjonen.

Del 2 av analysene i denne rapporten fokuserer pa arsstudiestudenter. Av arsaker som utdypes
narmere i neste kapittel presenteres kun overordnede analyser for denne studiegruppen, narmere
bestemt:

Av studentene som startet pa et arsstudium hgsten 2010, hvor mange er det som senere
oppnar bachelorgrad, enten ved sitt opprinnelige laerested eller ved et nytt lserested?

RAPPORTENS OPPBYGNING

Rapporten er deltinnii ti kapitler. Kapittel 2 gir en gjennomgang av datagrunnlaget for analysene, hvilke
metoder som har blitt benyttet og hva slags avgrensninger som har blitt gjort i konstruksjonen av
datasettene som analysene baserer seg pa. Videre defineres begrepene institusjons- og sektorfrafall
narmere.

Kapittel 3-7 presenterer funnene fra analysene som fokuserer pad studentene som startet
bachelorutdanning hgsten 2010. Kapittel 3 presenterer analyser av andelen studenter som oppnar
grad, andelen som faller ut av sektoren og andelen som fortsatt var semesterregistrert ved siste
maletidspunkt. Alle disse tallene fordeles mellom institusjonsfrafalte studenter og studenter som ved
de ulike hendelsestidspunktene var tilknyttet sitt opprinnelige leerested. Analysene presenteres
aggregert pa sektorniva, aggregert for BOTT-institusjonene, og for hver enkelt BOTT-institusjon.

| kapittel 4 undersgker vi studentflyt mellom ulike typer av institusjoner (universiteter, hgyskoler osv.).
Disse analysene gir mer informasjon om retningen pd studentflyten, eksempelvis vil man kunne se hvor
hgy andel av de opprinnelige universitetsstudentene som ender opp med grad pa en hgyskole, og vice
versa.

| kapittel 5 presenteres en overlevelsesanalyse, som viser ndr de ulike hendelsene (oppnadd grad,
sektorfrafall, institusjonsfrafall) inntreffer for studentmassen i Igpet av semestrene vi har data for.

| kapittel 6 vendes fokuset mot studentenes studiepoengproduksjon. Spesielt interessant i denne
sammenhengen er hvor mange poeng de sektorfrafalte studentene avlegger fgr de avslutter studiene
sine, samt hvor mange studiepoeng institusjonsfrafalte studenter med oppnadd grad avlegger ved sitt
opprinnelige leerested og ved den gradsutstedende utdanningsinstitusjonen.

Siste kapittel i delen som ser pa bachelorstudenter, kapittel 7, presenterer analyser pa studentflyt
fordelt pa ulike fagomrader, i denne rapporten forstatt giennom studentenes fakultetstilhgrighet.
Disse analysene er kun gjennomfgrt for BOTT-institusjonene.

Kapittel 8 presenterer funn fra analysene om studenter som startet pa et arsstudium hgsten 2010.
Kapittelet konsentrerer seg om a vise andelene studenter som fullfgrer gradsstudier pa et senere
tidspunkt. Det tallene altsd kan si oss er i hvilken grad studentene benytter arsstudier som en
inngangsportal for fremtidig studielgp som ender i oppnadd grad

Avslutningsvis presenteres en punktvis oppsummering av rapportens hovedfunn.
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2. METODE, DATAGRUNNLAG OG AVGRENSNINGER

Analysene i denne rapporten presenteres stort sett giennom deskriptive fremstillinger. Dette gjelder
alle analysene som ser pa andelene studenter som opplever gradsoppnaelse, institusjonsfrafall og
sektorfrafall.

| tillegg til de deskriptive fremstillingene presenteres imidlertid ogsa et sett med analyser som viser
ndr gradsoppnaelse, institusjonsfrafall og sektorfrafall skjer hos studentmassen i Igpet av de elleve
semestrene vi har data for. For 3 fglge disse hendelsene over tid benyttes den kvantitative
analyseteknikken overlevelsesanalyse. Som navnet indikerer kommer overlevelsesanalyse opprinnelig
fra medisinfaget, hvor den fortsatt blir brukt til & analysere risikoen/sannsynligheten for at et subjekt
overlever spesifikke former for behandling. En sentral komponent i denne analyseteknikken er tid, og
man studerer tiden som tar fgr en spesifikk hendelse inntreffer. Det at denne analyseteknikken
inkorporerer tid som et sentralt element passer godt overens med denne delen av studien, ettersom
det setter oss i stand til & fglge de forskjellige formene for potensielle hendelser fra semester til
semester.

Selv om analysene i seg selv ikke er spesielt komplekse sa bygger de pa et stort og komplekst
datamateriale, hvor en rekke faglige og metodiske avgrensninger og avklaringer har veert ngdvendige
for a kunne gjennomfgre analysene. Resten av dette kapittelet konsentrerer seg derfor om a klargjgre
de ulike valgene som har blitt tatt i denne sammenhengen.

DATAGRUNNLAG

For analysene i denne rapporten har vi brukt et datasett som har blitt gjort tilgjengelig fra Database
for hgyere utdanning (DBH) ved Norsk senter for forskningsdata (NSD).

Analysene i denne rapporten har blitt foretatt med utgangspunkt i to ulike grupper:

a) Bachelorstudenter fgrstegangsregistrert i 2010 (hgstsemester)
b) Arsstudiestudenter fgrstegangsregistrert i 2010 (hgstsemester)

P3a bachelorniva har vi fulgt 2010-kullet i perioden 2010-2015. 2010-kullet vi har tatt utgangspunkt i
bestod av totalt 30088 studenter, og ettersom vi har semestervise data for flere ar bestar
datagrunnlaget totalt sett av 194 655 oppfgringer.

Undersgkelsen er avgrenset til hva som skjer med studentene i Igpet av, og frem til og med en eventuell
avlagt bachelorgrad. Det vil si at frafall fra et pafglgende mastergradsprogram ikke har blitt undersgkt
i denne kartleggingen. Dette innebarer at vi fglger studentene fra de tas opp pa 3-arig
bachelorprogram hgstsemesteret 2010, og frem til de er ferdige med bachelorgraden (hvis normert
studielgp) varsemesteret 2013. Etter dette har vi data for ytterligere 2,5 ar, frem til og med
hgstsemesteret 2015. Dersom studentene ved dette telletidspunktet verken har oppnadd
bachelorgrad eller er semesterregistrert/i permisjon, vil de regnes som sektorfrafalt.

Dette innebaerer at verken studenter med opptak til profesjonsstudium, studenter pa 4-arige
bachelorprogram, eller studenter pa 5-arige masterprogram osv. er inkludert i datagrunnlaget for
analysen. P3 institusjonsniva pavirker dette i spesielt stor grad NTNU, som har mange studieprogram



som er klassifisert som 5-arige masterprogram (blant annet majoriteten av de ingenigrrettede fagene).
Av denne grunn vil tallene som presenteres i denne rapporten avvike ganske betydelig for NTNU om
man sammenligner med tilstandsrapportene for hgyere utdanning.

Ogsa studentene som startet arsstudium hgsten 2010 fglges frem til utgangen av 2015. Dette
datagrunnlaget brukes til et sett av mer begrensede analyser, som primaert konsentrerer seg om a
beskrive andelen arsstudiestudenter som i Igpet av tidsperioden 2010-2015 fullfgrer bachelorgrad. Vi
har hentet inn data for 8 700 studenter som startet arsstudium, og ettersom vi ogsa fglger denne
gruppen over flere semestre og ar har datagrunnlaget bestatt av totalt 57 593 oppfaringer.

FORSTEGANGSREGISTRERTE STUDENTER

Vi gnsket i utgangspunktet kun a inkludere helt nye studenter i datagrunnlaget, men denne formen for
avgrensing var ikke mulig a fa til. Nar vi snakker om fgrstegangsregistrerte studenter i denne rapporten
betyr dette derfor studenter som hgstsemesteret 2010 ble tatt opp til et bachelorprogram (eller
arsstudium) pa en institusjon de ikke tidligere hadde veert tilknyttet. Av denne grunn er det studenter
i datamaterialet vart som har avlagt studiepoeng fgr oppstart av bachelorprogram/arsstudium hgst
2010. Et (svaert) begrenset antall studenter oppnar dermed bachelorgrad flere semestre fgr normert
tid. | praksis pavirker imidlertid dette de overordnede analysene i begrenset grad.

ORGANISATORISKE ENDRINGER | SEKTOREN

Det har de siste arene vaert mange sammensldinger i den hgyere utdanningssektoren i Norge.
Majoriteten av disse tradte i kraft fra og med 2016, og har saledes ikke pavirket vart datamateriale.
Det er imidlertid tilfeller av sammenslainger ogsa i perioden 2010-2015. | praksis innebaerer dette at
enkelte studenter som startet studiet sitt i 2010 ved en spesifikk institusjon, avsluttet studiene ved en
ny, sammenslatt enhet. Dersom man ikke tar hgyde for dette i analysene vil man overestimere
institusjonsfrafallet i sektoren. Denne problemstillingen har vi Igst ved a ta utgangspunkt i
institusjonssammensetningen slik den var i 2015, og tilbakefgre den til a gjelde for hele tidsperioden.
Ettersom denne fremgangsmaten ikke tar hgyde for studentovergang mellom senere fusjonerte
utdanningsinstitusjoner kan dette potensielt innebaere at reelle institusjonsfrafall ikke blir medregnet.
| praksis fremstar dette imidlertid som et marginalt fenomen. Av BOTT-institusjonene, som er spesielt
i fokus for denne rapporten, er det kun Universitetet i Tromsgp som omfattes av denne
problemstillingen, da de i Igpet av tidsperioden fusjonerte med Hggskolen i Finnmark.

Sammenslaingen av Universitetet i Tromsg og Hagskolen i Finnmark pavirker frafallet til UiT i negativ
retning, fordi Hggskolen f@gr fusjonen hadde en avdeling som tilbudte delvis nettbaserte
utdanningsprogram som hadde stort innslag av utenlandske studenter med hgyt frafall. Sektorfrafallet
til denne avdelingen ligger betydelig over andre avdelinger/fakultet ved Universitetet i Tromsg. Derfor
har vi ogsa inkludert en tabell for UiT som ikke inkluderer Hggskolen i Finnmark. | praksis vil dette ogsa
pavirke tallene for BOTT-universitetene, men ettersom antall studenter er sapass hgyt nar alle de fire
BOTT-universitetene sees i sammenheng er effekten forholdsvis marginal.

FREMGANGSMATE FOR A BEREGNE STUDIEPOENGPRODUKSJON

En av problemstillingene som undersgkes i denne rapporten er studentenes studiepoengproduksjon,
med et spesielt fokus pa hvor mange poeng sakalt sektorfrafalte studenter oppnar fgr de avslutter
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studiene, samt hvor mange studiepoeng institusjonsfrafalte studenter avlegger ved sitt opprinnelige
leerested og det nye lerestedet de bytter til.

Fra og med 2016 inkluderer Database for hgyere utdanning en variabel som sier noe om hvor mange
poeng i en students bachelorgrad som er innpasset fra emner bestatt ved en ekstern
utdanningsinstitusjon. Dessverre er ikke denne variabelen tilgjengelig for tidsperioden 2010-2015.
Tallene som presenteres i analysene av studiepoeng viser derfor kun til hvor mange studiepoeng som
er avlagt ved opprinnelig leerested, og hvor mange studiepoeng som er avlagt ved gradsutstedende
utdanningsinstitusjon. Av denne grunn kan man med utgangspunkt i de foreliggende dataene ikke
konkludere rundt de ulike institusjonenes reelle «eierskap» til de oppnadde gradene. Det vil imidlertid
gi en pekepinn pa studiepoengfordelingen mellom opprinnelig og gradsutstedende
utdanningsinstitusjon, i pavente av fremtidige analyser som kan ta i bruk den nye DBH-variabelen pa
studiepoeng.

STUDENTFLYT MELLOM FAGOMRADER

Avslutningsvis i analysekapittelet om bachelorgradsstudenter diskuteres og presenteres tall pa
studentenes flyt i utdanningssektoren fordelt pa «fagomrader» for de fire BOTT-institusjonene.
Opprinnelig gnsket vi a fglge fagomradeflyt, det vil si overgang mellom ulike typer av fagomrader, for
sektoren sett under ett. | praksis viste dette seg vanskelig a gjgre, fordi det ikke finnes gjennomgaende
kategoriseringer av fagomrader pa tvers av hele sektoren, brutt ned pa fakultets- eller
instituttilhgrighet. L@sningen pa dette har veert & gjennomfgre et sett med mer begrensede analyser
for de fire BOTT-institusjonene, som tar utgangspunkt i det fakultetet studentene ved disse fire
institusjonene ble registrert pa hgsten 2010. For alle fakultet med mer enn 40 registrerte studenter
viser vi andelen studenter som oppnar grad, faller ut av sektoren, eller fortsatt var student ved siste
maletidspunkt, fordelt pa tre overordnede kategorier: de som opplever de overnevnte hendelsene ved
samme fakultet som det de begynte pa, de som i Igpet av studielgpet gar over til et annet fakultet ved
samme institusjon, og de som i Igpet av studielgpet har overgang til en annen institusjon i
utdanningssektoren.

STUDENTER SOM STARTET PA ARSSTUDIUM

For studentene med opptak til arsstudium var malsetningen i utgangspunktet a presentere tall pa fire
ulike hendelsestyper: 1) Gjennomfg@rer studentene arsstudiet sitt? 2) Hva slags overgang har
studentene — fortsetter de med nye studier, f.eks. i form av et bachelorprogram, eller avslutter de
studiene etter fullfgrt arsstudium? 3) Dersom de fortsetter med studiene, skjer dette innenfor samme
institusjon studenten var innrullert ved i Igpet av arsstudiet? 4) Fullfgrer de gradsstudier pa et senere
tidspunkt?

Nar det gjelder arsstudier viste det seg at ulik praksis rundt registreringen av disse studentene gjorde
det umulig 3 gjgre detaljerte analyser av deres studentkarrierer. Flere av de stgrste
utdanningsinstitusjonene (blant annet UiB, UiO, NTNU og UMB) registrerer kun kandidater som har
giennomfgrt gradgivende og/eller vitnemalsgivende utdanning. For a kunne gi presise tall pa
avsluttet/oppnadd arsstudium er vi avhengig av at institusjonene rapporterer fullfgrte ikke-
vitnemdlsgivende studier. Av denne grunn har vi veert ngdt til a vri fokuset for denne studentgruppen,
slik at analysene som presenteres i denne rapporten i stedet undersgker om arsstudier fungerer som
en inngangsportal for videre studier. Rent praktisk presenteres derfor antallet arstudiestudenter som
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startet et arsstudium hgsten 2010, andelen studenter som senere oppnar bachelorgrad ved sitt
opprinnelige lzerested, og andelen som senere oppnar bachelorgrad ved nytt laerested.

Gruppen av studenter som ikke oppnar bachelorgrad pa et senere tidspunkt vil i praksis inneholde tre
ulike typer studenter: a) de som fullfgrer et arsstudium, og slutter med studiene etter det, b) de som
avbryter arsstudium, og c) de som fullfgrer et arsstudium, fortsetter a studere, men uten a oppna
bachelorgrad. Vi vil ikke skille mellom gruppe a, b og c i tallmaterialet som presenteres i rapporten.

OPERASJONALISERING AV FRAFALL

| denne rapporten vil vi forholde oss til to ulike former for frafall:

«Sektorfrafall» — som innebaerer at studenten avslutter sitt studie uten a oppna bachelorgrad
«Institusjonsfrafall» — som innebarer at studenten skifter laerested underveis i studielgpet

Sektorfrafall males pa ulike mater, ofte vil valget man tar vaere avhengig av hvor lang tidsdimensjon
man har pa dataene sine. | Aamodt og Hovdhaugens (2011) rapport om frafall i lavere grads studier fgr
og etter Kvalitetsreformen defineres sektorfrafall som at studenten har vaert «fraveerende fra hgyere
utdanning i to pa hverandre fglgende ar»

| vart datamateriale klassifiseres imidlertid studentene som sektorfrafalt dersom de i Igpet av 5 ar ikke
har oppnadd bachelorgrad, og heller ikke er semesterregistrert eller i permisjon ved siste
maletidspunkt, hgsten 2015. Vi mener at var definisjon er en nyttig mate a forsta sektorfrafall pa:
Studentene (som alle startet pa et tre-arig bachelorprogram) hgsten 2010 blir gitt to ekstra ar til a
fullfgre bachelorgraden sin etter normert tid. Dersom de er to ar pa overtid, med utgangspunkt i sitt
opprinnelige studievalg, og heller ikke har meldt seg opp som student hgsten 2015, mener vi at sjansen
for at studenten ikke vender tilbake til studiet er sapass stor at man kan gi dem en slik klassifisering.
Dersom vi hadde fulgt Aamodt og Hovdhaugens (2011) definisjon ville studenter som ikke har oppnadd
grad, og tilsynelatende slutter a studere var 2014, ikke kunne klassifiseres som sektorfrafalt, pa tross
av at de ikke registrerer seg ved noe studiested hverken hgst 2014, var 2015 eller hgst 2015.

Var definisjon, kombinert med den begrensede tidsdimensjonen pa datamaterialet, gjgr at tallene pa
sektorfrafall er beheftet med noe usikkerhet av to forskjellige arsaker, som potensielt kan enten gke
eller redusere det reelle sektorfrafallet i hgyere utdanning. For det fgrste kan vi ikke utelukke at noen
av studentene som klassifiseres som sektorfrafalt pa et senere tidspunkt tar opp igjen studiene og
fullfgrer en grad. Med en lengre tidsdimensjon ville inklusjonen av disse studentene gjort
sektorfrafallet lavere. For det andre kan vi ikke utelukke at studentene som hgsten 2015 er

semesterregistrert, pa et senere tidspunkt slutter a8 studere uten & oppna grad. Med en lengre
tidsdimensjon ville inklusjonen av disse studentene gjort sektorfrafallet hgyere.

| praksis mener vi at dette er en problemstilling som i liten grad pavirker reliabiliteten til analysene. Vi
vil blant annet senere se at den akkumulerte studiepoengproduksjonen til studenter vi har klassifisert
som sektorfrafalte skiller seg betydelig fra studentene som var registrert som studenter ved siste
maletidspunkt uten & ha oppnadd grad. Dette antyder at det er reelle forskjeller mellom disse to
studentgruppene.

Institusjonsfrafall innebzrer at studentene bytter lerested fra den institusjonen de opprinnelig
startet utdannelsen sin ved. | deler av analysene vare ma vi imidlertid ta hgyde for at enkelte studenter
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bytter leerested i en periode, men vender tilbake til sitt opprinnelige leerested for a fortsette pa eller
avslutte studiet (oppna grad). | de overordnede analysene av institusjons- og sektorfrafall regnes disse
studentene ikke som institusjonsfrafalt.

Det er ogsa en rekke eksempler i datamaterialet vart pa studenter som bytter institusjon flere ganger
underveis i studielgpet. De er altsa i praksis institusjonsfrafalt fra bade sin primaere og sin sekundaere
utdanningsinstitusjon. | vare analyser tar vi utgangspunkt i den opprinnelige utdanningsinstitusjonen,
og hver student regnes kun som institusjonsfrafalt én gang, neermere definert som fgrste semester vi
observerer overgang fra opprinnelig laerested til en nytt leerested.

De forskjellige formene for frafall kan for enkelte studenter opptre i kombinasjon. Eksempelvis kan en
student bytte leerested underveis i studielgpet (institusjonsfrafall), men uten a oppna grad pa den nye
utdanningsinstitusjonen (sektorfrafall). Et sentralt perspektiv i denne rapporten er at vi ma skille
mellom institusjonsfrafall som senere ender opp i en oppnadd grad ved en annen
utdanningsinstitusjon, og institusjonsfrafall som ender opp i sektorfrafall. Samme logikk gjelder for
sektorfrafall. Skjer frafallet direkte fra opprinnelig leerested, eller skjer det etter at studenten har byttet
til et nytt utdanningssted? Vi mener at dette perspektivet vil kunne bidra til & gke presisjonen i
diskusjonen rundt frafall i hgyere utdanning.
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3. OPPNADD GRAD, INSTITUSJONSFRAFALL OG SEKTORFRAFALL

En av de sentrale oppgavene i dette prosjektet er a gke kunnskapen om hva som egentlig skjer med
studentene som starter pa et bachelorprogram. Hvor mange av dem oppnar en grad, og blir graden
oppnadd ved lerestedet de starter utdanningen sin p3, eller skjer dette ved en annen institusjon?
Dette er kjernepunktet for diskusjonene knyttet til det nye finansieringssystemet. | de tilfeller hvor
studenten oppnar sin grad ved en ny institusjon, vil laerestedet studenten har byttet til fa uttelling for
kandidatproduksjon, uavhengig av antallet studiepoeng som har blitt avlagt ved det opprinnelige
lerestedet.

Figur 1 gir en oversikt pa alle de ulike utfallene en student som starter pa et bachelorprogram kan ha.
Vi starter med a presentere alle de ulike hendelsene, fgr vi i det etterfglgende kapittelet presenterer
figuren med prosentandeler for sektoren generelt og for BOTT-universitetene generelt og individuelt.

Figur 1: Hendelsesskjema — generell oppbygning
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Den fgrste hendelsen som inntreffer er at studenten starter sitt studium ved et spesifikt lzerested.
Dette blir i denne modellen omtalt som «studentens opprinnelige laerested» (OL).



Pa et helt overordnet plan kan man dele studentene inn i to grupper, 1) de som oppnar grad ved sitt
opprinnelige lzerested, og 2) de som ikke oppnar grad ved sitt opprinnelige lzerested.

Gruppe 2 kan videre deles inn i to grupper, 2.1) de som ikke bytter institusjon underveis i studielgpet,
og 2.2) de som bytter institusjon underveis i studielgpet.

De studentene som ikke bytter institusjon underveis i studielgpet har to potensielle utfall, de kan enten
falle ut av studiene i Igpet av tidsperioden vi har data fra, og dermed bli kategorisert som sektorfrafalt,
eller de kan fortsatt veere registrert som student (eller i permisjon) ved siste maletidspunkt. Sistnevnte
gruppe skiller seg ut fra alle de andre potensielle hendelsene ved at de hverken har grad, er
sektorfrafalt eller institusjonsfrafalt.

Studentene som bytter institusjon underveis i studielgpet kan deles inn i tre forskjellige grupper: 2.2.1)
dem som faller ut av studiene uten 3 oppna grad (sektorfrafalt), 2.2.2) dem som oppnar grad ved sin
nye utdanningsinstitusjon, og 2.2.3) dem som er registrert som student (eller er i permisjon) ved siste
maletidspunkt, men uten a ha oppnadd grad.

Et interessant poeng med disse tre gruppene er at pa tross av at hendelsene er kvalitativt ulike, s er
alle gruppene i prinsippet institusjonsfrafalt fra sitt opprinnelige lserested. De som slutter 3 studere
uten 3 oppna grad er imidlertid bdde institusjons- og sektorfrafalt. Det samlede institusjonsfrafallet vil
man i de etterfglgende figurene finne i boksen «bytter institusjon underveis i studielgpet». | de
etterfglgende analysene er det viktig & papeke fglgende: prosentandelene som angis er konsekvent
regnet ut med utgangspunkt i den totale studentmassen. Nar vi i neste figur (figur 2) ser at 17,7 prosent
bytter institusjon underveis i studielgpet, sa referer dette til 17,7 prosent av de 30 088 som begynte
pa et bachelorstudium hgst 2010.

HELE SEKTOREN

| datasettet som danner grunnlaget for analysene i denne rapporten er det totalt 30 088 studenter
som startet pa et tre-arig bachelorprogram hgsten 2010. 57,4 prosent av disse studentene oppnadde
grad ved sitt opprinnelige leerested i Igpet av de 11 semestrene vi har data for. 42,6 prosent av
studentene oppnadde ikke en grad ved sitt opprinnelige laerested.

17,7 prosent av studentene byttet institusjon underveis i studielgpet. Pa et overordnet plan kan vi altsa
si at 17,7 prosent av den totale studentmassen er institusjonsfrafalt. Litt over en tredjedel av de
institusjonsfrafalte, 6,2 prosent av den totale studentmassen, oppnadde grad ved sin nye institusjon.
11,5 prosent av studentmassen oppnadde ikke grad ved den nye institusjonen. Litt under en tredjedel
av disse (4 prosent av den totale studentmassen som startet ved opprinnelig laerested), er kategorisert
som sektorfrafalt. 7,5 prosent av den totale studentmassen var ved siste maletidspunkt
institusjonsfrafalt og uten oppnadd grad, men fortsatt registrert som studenter ved sine nye
institusjoner.

Av dem som ikke oppnar grad ved sitt opprinnelige leerested er det totalt 25 prosent som ikke bytter
institusjon i Igpet av studielgpet. De fleste av disse, 19,8 prosent av den totale studentmassen, falt ut
av studiene direkte fra sitt opprinnelige leerested. Disse regnes som sektorfrafalt. 5,1 prosent av
studentene var pa siste maletidspunkt fortsatt registrert som student ved sitt opprinnelige laerested,
men uten 3 ha oppnadd grad.

20



Figur 2: Hendelsesskjema — Sektoren sett under ett
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Dersom man ser bort ifra institusjonsfrafall, og konsentrerer seg om den totale andelen studenter som
oppnar grad, faller fra, eller fortsatt er student ved siste maletidspunkt uten & ha oppnadd grad, sa ser
vi at for alle lserestedene sett under ett var det 63,6 prosent av studentene som oppnadde grad i Igpet
av de fem arene vi har data fra, 23,8 prosent var sektorfrafalt, mens de resterende 12,6 prosentene
fortsatt var studenter ved siste maletidspunkt uten a ha oppnadd grad.

Tabell 1: Aggregerte utfall — Alle leresteder

636%
23.8%
126%

BOTT-UNIVERSITETENE

| dette delkapittelet ser vi naermere pa de fire BOTT-universitetene. Kapittelet starter med en
gjennomgang av BOTT-universitetene sett under ett, f@r vi presenterer funnene for hvert enkelt
universitet. | det foreliggende datamaterialet var det 6 568 studenter som startet utdanningen sin ved
ett av de fire BOTT-universitetene hgsten 2010. 48 prosent av disse studentene oppnadde grad ved
universitetet de startet pa, mens 52 prosent ikke gjorde det.



26 prosent av studentmassen fra BOTT-universitetene byttet institusjon underveis i studielgpet. Litt
over en fjerdedel av studentene fra disse institusjonene kan altsd karakteriseres som
institusjonsfrafalt. Dette er 7,5 prosentpoeng hgyere enn for alle lzerestedene sett under ett. Som vi
har vaert inne pa tidligere i rapporten er dette i trad med foreliggende forskning pa studentflyt, som
viser at mobiliteten til studenter som starter universitetsstudier er hgyere enn for andre
utdanningsgrupper.

Disse institusjonsfrafalte studentene kan pa et overordnet niva deles inn i to grupper. Dem som oppnar
grad ved sitt nye lerested, og dem som ikke gjgr det. 10,6 prosent av studentene som startet sitt
studiet ved ett av de fire BOTT-universitetene oppnar grad ved en annen institusjon. Dette er litt over
fire prosentpoeng hgyere enn hva man sa for sektoren under ett. Cirka 5 prosent av studentene ender
opp som sektorfrafalt, men 10,7 prosent av studentene var ved siste maletidspunkt fortsatt registrert
som studenter, men da ved et annet leerested enn sitt opprinnelige universitet.

Figur 3: Hendelsesskjema - BOTT-institusjonene sett under ett
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Av dem som ikke oppnadde grad ved opprinnelig leerested, byttet halvparten studiested i Ippet av
studielgpet, mens halvparten ikke byttet studiested. | gruppen av studenter som ikke byttet studiested,
men heller ikke oppnadde grad, var majoriteten sektorfrafalt. Med utgangspunkt i hele studentmassen
utgjorde denne gruppen totalt 16,8 prosent av studentene. 9 prosent av studentene var ved siste
maletidspunkt fortsatt registrert som studenter ved universitetet de startet sin utdanning pa, men
uten a ha oppnadd grad.



Tabell 2: Aggregerte utfall - BOTT

Oppnar grad 58,6 %

Sektorfrafalt 21,7 %
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 19,7 %

Samlet sett oppnadde 58,6 prosent av studentene som hgsten 2010 startet ved ett av de fire BOTT-
universitetene bachelorgrad i Igpet av de fem arene vi har data for. Dette er noe lavere enn hva vi sa
for hele sektoren under ett. Imidlertid er andelen studenter som er sektorfrafalt ogsa lavere. Dette
forklares ved at nesten 20 prosent av studentene fremdeles var studenter ved siste maletidspunkt.
Dette er 7 prosentpoeng hgyere enn for sektoren generelt.

UNIVERSITETET | BERGEN (UIB)

| vart datamateriale var det 1 500 fgrstegangsregistrerte studenter som startet pa bachelorgrad ved
Universitetet i Bergen hgsten 2010. 52,3 prosent av disse oppnadde grad ved UiB i Igpet av arene det
er data for, mens 47,7 prosent ikke oppnadde grad ved UiB.

Figur 4: Hendelsesskjema - Universitet i Bergen (UiB)
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Institusjonsfrafallet til UiB er pa linje med de resultatene for BOTT-universitetene, men hgyere enn hva
vi ser for sektoren under ett. 26,7 prosent av studentene byttet bort UiB som laerested pa et eller annet



tidspunkt i studielgpet. Litt over en fjerdedel av studentene som startet sin utdanning ved UiB hgsten
2010 kan altsa kategoriseres som institusjonsfrafalt.

Sammenlighet med de aggregerte BOTT-tallene er imidlertid andelen som oppnar grad ved sitt
opprinnelige lerested hgyere, 52,3 prosent for UiB mot 48 prosent for BOTT-universitetene samlet.

10,9 prosent av studentene, altsa mer enn en tredjedel av de institusjonsfrafalte, oppnar en grad ved
en annen institusjon etter overgangen fra UiB, mens 5,4 prosent ender opp som sektorfrafalt. 10,3
prosent av de opprinnelige UiB-studentene med institusjonsfrafall var ved siste maletidspunkt fortsatt
registrert som studenter, men uten a oppna grad.

Av de 47,7 prosentene som ikke oppnar grad ved UiB, er det totalt 21 prosent av studentene som ikke
byttet institusjon underveis i studielgpet. 12,3 prosent endte opp som sektorfrafalt direkte fra UiB,
mens 8,7 prosent fortsatt var registrerte som studenter ved siste maletidspunkt.

Tabell 3: Aggregerte utfall - UiB

Oppnar grad 63,2 %

Sektorfrafalt 17,7 %
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 19,0 %

Samlet sett oppnadde 63,2 prosent av studentene som hgsten 2010 startet sine studier ved UiB

bachelorgradilgpet av de fem drene vi har data for. Dette er omtrent pa linje med andelen for sektoren
generelt, og er ogsa hgyest av de fire BOTT-universitetene. 17,7 prosent endte opp som sektorfrafalt,
mens 19 prosent fortsatt studerte ved siste maletidspunkt, uten & ha oppnadd grad — hverken ved UiB
eller en eventuell ny institusjon.

NORGES TEKNISK-NATURVITENSKAPELIGE UNIVERSITET (NTNU)

| vart datamateriale var det 1 376 fgrstegangsregistrerte studenter som startet pa bachelorgrad ved
NTNU hgsten 2010. 46,4 prosent av disse oppnadde grad ved NTNU i Igpet av arene det er data for,
mens 53,6 prosent ikke oppnadde grad ved NTNU*?,

Nesten av tredjedel av studentene som startet ved NTNU byttet til en annen institusjon i Igpet av
studielgpet sitt. Nesten halvparten av disse, i alt 15 prosent av studentmassen, oppnadde grad ved en
annen institusjon etter a ha byttet leerested. Dette er en hgyere andel enn hos de andre BOTT-
universitetene, og betydelig hgyere enn hva vi ser for sektoren under ett. Som vist i figur 2 var den
tilsvarende andelen for hele sektoren 6,2 prosent.

17 prosent av studentene byttet lzerested, men uten a oppna grad. En fjerdedel av disse er kategorisert
som sektorfrafalt, mens 12,8 prosent av den totale studentmassen var ved siste maletidspunkt fortsatt
registrert som student ved en annen institusjon enn NTNU. Gruppen av studenter som ikke oppnadde
grad, men heller ikke byttet institusjon i Igpet av studielgpet, utgjgr til sammen 21,5 prosent av den

11 Som nevnt i metodekapittelet er analysene vare basert pa studenter som hgsten 2010 startet pa 3-arig bachelorutdanning.
Dette betyr at mange studieretninger ved NTNU, blant annet majoriteten av de ingenigrrettede fagene (som er klassifisert
som 5-arige masterprogram), ikke er inkludert



totale studentmassen til NTNU. Over halvparten av studentene i denne gruppen, i alt 12,1 prosent av
studentene som startet sin bachelorgrad ved NTNU, er kategorisert som sektorfrafalt. 9,4 prosent var
pa siste maletidspunkt fortsatt registrert som studenter ved NTNU, men uten 3 ha oppnadd grad.

Figur 5: Hendelsesskjema - NTNU
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Andelen studenter som oppnadde grad ved sitt opprinnelige laerested var 6 prosentpoeng lavere hos
NTNU-studentene enn ved UiB. Det er imidlertid en hgyere andel av institusjonsfrafalte NTNU-
studenter som oppnar en grad ved et annet leerested enn hva tilfellet er for institusjonsfrafalte UiB-
studenter. 61,4 prosent av studentene som startet sin utdanning ved NTNU hadde oppnadd grad fem
ar etter studiestart, som er noe lavere enn andelen pa 63,2 prosent ved UiB.

| tillegg er «kun» 16,3 prosent av studentene som startet ved NTNU sektorfrafalt. Dette er lavest av
alle BOTT-universitetene, og ogsa 6 prosentpoeng lavere enn for sektoren generelt.

Tabell 4: Aggregerte utfall - NTNU

NTNU
Oppnar grad 61,4 %

Sektorfrafalt 16,3 %
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 22,2 %




UNIVERSITETET | OSLO (UIO)

| vart datamateriale var det totalt 2 506 studenter som startet bachelorutdanning ved Universitetet i
Oslo hgsten 2010. 45,4 prosent av disse oppnadde grad ved UiO i Igpet av de 11 semestrene vi har
data for, mens 54,6 prosent ikke oppnadde grad.

27,7 prosent av studentmassen byttet studiested fra UiO underveis i studielgpet. 11,3 prosent av
studentmassen oppnadde grad ved institusjonen de byttet til. | gruppen av studenter som ikke
oppnadde grad er det 4,9 prosent som har falt ut av sektoren, mens 11,5 prosent fortsatt var studenter
ved siste maletidspunkt, men da ved et annet lzerested enn UiO.

Omtrent halvparten av kandidatene som ikke oppnddde grad ved UiO, i alt 26,9 prosent av
studentmassen, byttet ikke institusjon i Igpet av studielgpet. Majoriteten av disse, 17,4 prosent av
studentene, er kategorisert som sektorfrafalt, mens nesten 10 prosent fortsatt studerte ved UiO pa
siste maletidspunkt.

Figur 6: Hendelsesskjema — Universitetet i Oslo (UiO)
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Samlet sett oppnddde 56,7 prosent av kandidatene som startet sitt utdanningslgp ved UiO grad i Ippet
av de 11 semestrene vi har data for. 22,3 prosent falt ut av sektoren, mens 21 prosent fortsatt studerte
ved siste maletidspunkt. Det er verdt 8 merke seg at andelen som oppnar grad er klart lavere enn hos
UiB- og NTNU-studentene, hvor henholdsvis 63,2 og 61,4 prosent oppnadde grad — enten ved sitt
opprinnelige lzerested eller ved en annen institusjon.



Tabell 5: Aggregerte utfall - UiO

Oppnar grad 56,7 %

Sektorfrafalt 22,3 %
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 21,0%

UNIVERSITETET | TROMS® — NORGES ARKTISKE UNIVERSITET (UIT)

1 186 studenter startet sitt studielgp ved UiT hgsten 20102 Av disse oppnadde halvparten grad ved
denne institusjonen, mens halvparten ikke gjorde det.

Figur 7: Hendelsesskjema — Universitetet i Tromsg (UiT)
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Sammenlignet med de tre andre BOTT-institusjonene er det interessant at andelen UiT-studenter som
bytter institusjon underveis i studielgpet er langt lavere. Kun 15,8 prosent av UiT-studentene kan
regnes som institusjonsfrafalt, mot henholdsvis 26,7 — 32,0 — 27,7 prosent av studentene som startet
ved UiB, NTNU eller UiO.

12 Merk: Dette inkluderer bade studenter som startet utdanningen sin ved davaerende Universitetet i Tromsg, og davaerende
Hggskolen i Finnmark.



Blant studentene som er institusjonsfrafalt er det forholdsvis fa som oppnar grad ved sitt nye laerested,
kun 3,5 prosent av den totale studentmassen. 5,2 prosent er regnet som sektorfrafalt, mens 7,1
prosent fortsatt var student ved siste maletidspunkt.

34,5 prosent av UiT-studentene bytter ikke institusjon underveis i studielgpet og har heller ikke
oppnadd grad i Igpet av de 5 arene vi har data for. Totalt 7,8 prosent av studentmassen var fortsatt
studenter ved siste maletidspunkt, mens hele 26,7 prosent av studentene har falt ut av sektoren. Dette
er betydelig hgyere enn hos de andre institusjonene, spesielt sammenlignet med UiB og NTNU.

Av alle studentene som startet ved UiT hgsten 2010 var det totalt 53,2 prosent som oppnadde grad i
Igpet av de fem arene vi har data for. Dette er 10 prosentpoeng lavere enn hva vi sa hos UiB-
studentene. Hovedarsaken til dette er at andelen som faller ut av sektoren er hgy, nesten en tredjedel
av studentene ender opp med 3 avslutte studiene sine uten a ha oppnadd grad. Forskjellen mellom
UiB og UiT pd denne parameteren er faktisk sapass hgyt som 14 prosentpoeng.

Tabell 6: Aggregerte utfall - UiT
Oppnar grad 53,2 %

Sektorfrafalt 31,9%
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 14,9 %

Dette kan delvis forklares ved at (daveaerende) Hggskolen i Finnmark tidligere tilbgd nettbaserte
utdanninger med et stort innslag av utenlandske studenter, som hadde hgy grad av sektorfrafall. Av

denne grunn presenterer vi ogsa tall for UiT som kun inkluderer de studentene som hgsten 2010 startet
sin utdanning ved Universitetet, dvs. ekskludert studenter som startet ved Hggskolen i Finnmark.

Ved a gjgre denne justeringen merker vi oss at de overordnede tallene for UiT er mer pa linje med hva
vi ser for de gvrige BOTT-institusjonene. De har blant annet en hgyere andel studenter som oppnar
grad enn hva UiO har. Sektorfrafallsandelen faller betydelig, fra 31,9 prosent til 23,5 prosent. Dette er
pa linje med UiO, men fortsatt 6 prosentpoeng hgyere enn hos UiB-studentene.

Tabell 7: Aggregerte utfall — UiT — Studenter som startet ved Hggskolen i Finnmark er ekskludert.
Oppnar grad 58,1 %

Sektorfrafalt 23,5%
Fortsatt student ved siste maletidspunkt 18,4 %




4. STUDENTFLYT — OVERGANG MELLOM INSTITUSJONSTYPER

Forrige kapittel gav en oversikt over gjennomfgring, institusjonsfrafall og sektorfrafall i hgyere
utdanning generelt og for BOTT-universitetene spesielt. | dette kapittelet undersgker vi hvor
overgangene (hendelsene) inntreffer — ved egen institusjon®3, ved en annen utdanningsinstitusjon av
samme type, eller ved andre former for utdanningsinstitusjoner. Vi presenterer funn for hver
institusjonstype; universiteter, statlig (vitenskapelig) hgyskoler og private hgyskoler. | tillegg
presenterer vi funn for hvert av de fire BOTT-universitetene.

De etterfglgende flytmodellene bygget opp pa fglgende mate: | midten har vi alle studentene som
startet utdanningen sin ved en bestemt institusjonstype (henholdsvis universitet, statlig hggskole,
privat hggskole). Ut fra dette gar fire kategorier, representert som fire ulike «armer». Armene
representerer «egen institusjon», annen institusjon av samme type, andre typer institusjoner. Videre
er de tre ulike typene utfall som vi diskuterte i forrige kapittel, oppnadd grad, sektorfrafalt og fortsatt
student ogsa inkludert i modellen. Utfallene er representert gjennom de tre ytre rundingene.
Heltrukket linje representerer oppnadd grad, prikkete linje representerer sektorfrafall, mens en
kombinasjon av halve linjer indikerer studenter som fortsatt studerer.

OVERGANG FRA UNIVERSITETER

Modellen under viser studentene som hgsten 2010 startet pa et bachelorprogram ved et universitet.

Figur 8: Flytskjema — Universitet
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13 Overgang innenfor egen institusjon er ikke undersgkt i delkapitlet over.



Den grgnne fargen representerer dem som ved de avsluttende hendelsestidspunktene var registrert
ved samme universitet som de startet utdannelsen sin ved. Som vi kan se gjelder dette 77,5 prosent
av den totale studentmassen. 52,1 prosent oppnadde grad ved samme universitet, 17,4 prosent var
sektorfrafalt, mens 8,1 prosent fortsatt var registrert som studenter ved siste maletidspunkt uten a ha
oppnadd grad.

Den oransje fargen representerer studentene med institusjonsfrafall til et annet universitet. | alt gjaldt
dette 6,8 prosent av studentmassen. Nesten halvparten av disse var fortsatt studenter ved siste
maletidspunkt. Litt over 20 prosent i denne gruppen (totalt 1,4 prosent av studentmassen) var
sektorfrafalt, mens 2,2 prosent av studentmassen oppnadde grad.

| alt 15,6 prosent av studentene som startet utdanningen sin ved et universitet ender opp ved en
hgyskole, hvor av den klare majoriteten, 12,3 prosent av studentmassen, gikk over til en statlig
hgyskole. 45 prosent av studentene med overgang til statlig hgyskole oppnadde graden sin der.
Tilsvarende tall for dem med overgang til private hgyskoler var 36 prosent.

OVERGANG FRA STATLIGE H@YSKOLER

Modellen under tar utgangspunkt i studentene som hgsten 2010 startet pa et bachelorprogram ved
en statlig hgyskole.

Figur 9: Flytskjema — Statlige (vitenskapelige) hgyskoler
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Den grgnne fargen representerer dem som ved de avsluttende hendelsestidspunktene var registrert
ved samme statlige hgyskole som de startet utdannelsen sin ved. Som vi kan se gjelder dette 85,7
prosent av den totale studentmassen. 65,9 prosent oppnadde grad ved samme hgyskole, 16,6 prosent
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var sektorfrafalt, mens 3,2 prosent fortsatt var registrert som studenter ved siste maletidspunkt uten
a ha oppnadd grad.

Sammenlignet med universitetene merker vi oss at institusjonsfrafallet er klart lavere, 24,3 prosent
mot 32,5 prosent for universitetene. Av de institusjonsfrafalte er det relativt fa med overgang til
universitet, i alt 5,2 prosent. Vi sa i gjennomgangen av tallene for universitetene at «lekkasjen» til
hgyskolesektoren til sammen var 15,6 prosent.

OVERGANG FRA PRIVATE HAYSKOLER

Nar det gjelder studentene som hgsten 2010 startet pa et bachelorprogram ved en privat hgyskole ser
vi at 81,7 prosent var registrert ved samme private hgyskole ved siste maletidspunkt. Dette innebaerer
et institusjonsfrafall pa 18,3 prosent — hgyere enn hos de statlige hgyskolene, men lavere enn hos
universitetene. | gruppen av studenter med institusjonsfrafall er det rundt en tredjedel som gikk over
til et universitetet, mens halvparten hadde overgang til en statlig hgyskole. Det er altsa relativt fa som
i Igpet av studietiden melder overgang til en annen privat hgyskole.

Figur 10: Flytskjema - Private hgyskoler
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Etinteressant poeng er at studenter som starter utdanningen ved en privat hgyskole i liten grad oppnar
bachelorgrad i Ippet av arene vi har data for. 41,9 prosent av studentmassen oppnar grad ved samme
institusjon som de startet utdanningen sin pa, mens 4,3 prosent av studentene oppnar grad ved en
annen institusjon — til sammen 46,2 prosent. Tilsvarende tall for henholdsvis universitetene og de
statlige hgyskolene var 61 prosent og 70,9 prosent.
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OVERGANG FRA BOTT-UNIVERSITETENE

Vi har na sett pa studentflyten pa et overordnet niva, men hvordan ser situasjonen ut for de fire BOTT-
institusjonene? Ettersom forrige kapittel presenterte andelene som ender opp som sektorfrafalt,
oppnar grad eller fortsatt var registrert som student ved siste maletidspunkt, vil de pafglgende
analysene konsentrere seg om flyten til andre institusjoner.

UNIVERSITETET | BERGEN

Vi starter med 3 se narmere pa studentene som hgsten 2010 startet bachelorutdanning ved
Universitetet i Bergen.

Figur 11: Flytskjema — Universitetet i Bergen
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Det samlede institusjonsfrafallet fra UiB var pa 26,7 prosent. Over halvparten av dette frafallet, 13, 8
prosent, skjer giennom overgang til statlige hgyskoler. 8,3 prosent av den totale studentmassen, altsa
omtrent en tredjedel av det totale institusjonsfrafallet, gar over til et annet universitet. 4,5 prosent av
den totale studentmassen (17 prosent av institusjonsfrafallet) ender opp som studenter ved en privat
hgyskole. Det samlede institusjonsfrafallet til UiB er noe hgyere enn hva vi sa for norske universiteter
i snitt, men fordelingen av institusjonsfrafallet pa mottakende institusjonstyper er omtrent lik.

NORGES TEKNISK-VITENSKAPELIGE UNIVERSITET

Som vi har veert inne pa tidligere er NTNU den av BOTT-institusjonene som i stgrst grad opplever
institusjonsfrafall. Nesten en tredjedel av studentene som startet bachelorutdanningen sin ved NTNU
hgsten 2010 har overgang til en annen institusjon i Igpet av de 11 semestrene vi har data for. NTNU
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skiller seg videre fra de gvrige BOTT-universitetene ved at en spesielt stor andel av frafallet skyldes
overgang til statlige hgyskoler. Dette gjelder 20,3 prosent av studentmassen, nesten to tredjedeler av
det totale frafallet. Mer enn halvparten av disse studentene oppnar grad ved den statlige hgyskolen
de gar over til, ogsa dette hgyere enn hva vi ser hos de andre universitetene.

Figur 12: Flytskjema — NTNU
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9,4 prosent av den totale studentmassen har overgang til et annet universitet, mens 2,3 prosent gar
over til en privat hgyskole. Andelen med overgang til sistnevnte institusjonstype utgjgr en betydelige
lavere andel av institusjonsfrafallet til NTNU enn hva som er tilfellet for UiB, UiO og UiT.

Som nevnt er det forholdsvis hgye andeler av studentene som gar over til statlige hgyskoler som
oppnar grad. Denne tendensen er ikke like tydelig for studentene med overgang til andre universiteter
og private hgyskoler. Henholdsvis 37 prosent og 39 prosent av studentene som gar over til disse
institusjonstypene oppnar grad ved sine nye laeresteder.

UNIVERSITETET | OSLO

UiO har et samlet institusjonsfrafall pa 27,8 prosent. Majoriteten av de institusjonsfrafalte gar over til
statlige hgyskoler. Denne gruppen utgjgr 15,8 prosent av den totale studentmassen, eller 57 prosent
av alle de institusjonsfrafalte. Et poeng som er verdt a merke seg med studentflyten til UiO er at
andelen som gar over til et annet universitet er forholdsvis lav. 6,6 prosent av den totale
studentmassen, 24 prosent av det totale institusjonsfrafallet, skyldes overgang til et annet universitet.
Dette er syv prosentpoeng lavere enn hos de opprinnelige UiB-studentene, og som vi vil se under
diskusjonen av UiTs tall, 11 prosentpoeng lavere enn hos de opprinnelige UiT-studentene.
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Figur 13: Flytskjema — Universitetet i Oslo
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Vi har tidligere sett at andelen opprinnelige UiO-studenter som ender opp med oppnadd grad, ved
egen eller annen institusjon, er lavere enn hos de opprinnelige UiB- og NTNU-studentene. Denne
tendensen gjgr seg gjeldende uavhengig av hvilken institusjonstype studentene har overgang til. |
denne sammenheng er imidlertid et spesielt interessant poeng at gradsoppnaelsen til studenter med
overgang til andre universiteter er spesielt lav. Under en tredjedel av UiO-studentene med overgang
til et annet universitet oppnadde grad i I@pet av den tidsperioden vi har data for.

UNIVERSITETET | TROMS® — NORGES ARKTISKE UNIVERSITET

Avslutningsvis ser vi naermere pa studentflyten til studenter som startet sin utdanning ved
Universitetet i Tromsg. Vi har tidligere sett at UiT var den av BOTT-institusjonene med lavest
institusjonsfrafall — kun 15,8 prosent av den totale studentmassen. Litt over halvparten av de
institusjonsfrafalte studentene gikk over til en statlig hgyskole, 35 prosent fortsatte studiene ved et
annet universitet, mens 12 prosent gikk over til en privat hgyskole. Av alle de fire BOTT-institusjonene
hadde UiT den hgyeste overgangsandelen til universitet blant de institusjonsfrafalte.

34



Figur 14: Flytskjema — Universitetet i Tromsg
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Et interessant poeng angaende sistnevnte gruppe er at andelen som oppnar grad ved sitt nye
universitet er sveert lav. Innenfor tidsrommet vi har data for var det kun 11 prosent av de opprinnelige
UiT-studentene med overgang til et annet universitet som oppnadde bachelorgrad.






5. NAR SKJER GRADSOPPNAELSE, INSTITUSJIONSFRAFALL OG SEKTORFRAFALL?

| dette kapittelet undersgker vi ndr de ulike hendelsene (oppnadd grad, sektorfrafall,
institusjonsfrafall) inntreffer. Analysene gjennomfgres med utgangspunkt i gruppen av studenter som
faktisk opplever de ulike hendelsene. Det vil for eksempel si at nar vi fglger andelene som oppnar grad
sa tar vi kun utgangspunkt i de studentene som faktisk har oppnadd grad. De @vrige studentene i
datagrunnlaget, dem som opplever sektorfrafall eller fortsetter a studere uten gradsoppnaelse, er ikke
en del av analysen. | alle tilfeller ender vi dermed opp «null» studenter i avslutningen av tidslinjen.

Vi presenterer i det fglgende tre ulike analysemodeller: den f@rste ser pa oppnadd grad, den andre ser
pa institusjonsfrafall, og den tredje ser pa sektorfrafall. | hver enkelt figur er alle de fire BOTT-
universitetene representert med en egen linje, i tillegg har vi modellert inn alle de gvrige institusjonene
i sektoren som en samlet gruppe. Utgangspunktet for analysene er videre konsekvent gjort med
utgangspunkt i studentenes opprinnelige laerested. Tallene for eksempelvis UiB inkluderer med andre
ord alle studenter med gradsoppnaelse som startet sin utdanning ved UiB, selv om graden er oppnadd
ved en annen institusjon. Samme logikk gjelder for sektorfrafall.

OPPNADD GRAD

Vi har tidligere vist at 63,6 prosent av studentene i sektoren oppnar grad i Igpet av de drene vi har
datamateriale for, men nar er det de oppnar graden sin, og er det forskjell mellom institusjonene pa
gjennomfgringstidspunkt? 4

X-aksen starter fra og med avsluttet fgrstesemester, til semester nummer 11. Y-aksen viser til andel
studenter, 1.0 er alle studentene i denne gruppen. Analysene baserer seg pa studentenes opprinnelige
leerested, det vil si at linjen til eksempelvis UiB ogsa inkluderer institusjonsfrafalte studenter som
oppnar grad ved en annen institusjon.

Figur 15: Overlevelsesanalyse — oppnadd grad
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14 Som tidligere nevnt er datagrunnlaget vart basert pa studenter som var fgrstegangsregistrert som bachelorstudent ved sin
spesifikke institusjon. Dette innebaerer at studenter med avlagte studiepoeng fra en tidligere utdanningsinstitusjon ogsa vil
vaere inkludert. Dette er hovedforklaringen pa at vi i figuren under ser at noen studenter oppnar grad fgr normert tid.



Som man kan forvente er det forholdvis fa studenter som oppnar grad i Igpet av de tre fgrste
semestrene. Noen flere oppnar grad etter fjerde eller femte semester, men det er ved det sjette
semesteret, altsa pa normert tid for gjennomfgring av bachelorgrad, at vi virkelig ser utslag pa
gradsoppnaelsen. Figuren viser at andelen studenter som oppnar grad pa dette tidspunktet varierer
mellom de ulike institusjonene. Gjennomstrgmningen til studenter med bakgrunn fra UiT, og «@vrige»
institusjoner, er klart mer strgmlinjeformet enn hva tilfellet er for NTNU, UiB og UiO. Dette kan nok
delvis forklares ved at institusjonsfrafallet, som vi sa i figur 4 til 7, er hgyere hos de sistnevnte tre
institusjonene. Man kan forvente at studenter som ma starte utdanningen sin «pa nytt» ved en
sekundeer institusjon bruker mer tid enn dem som gjennomfgrer hele bachelorgraden ved sitt
opprinnelige lerested.

SEKTORFRAFALL

Hva sa med studentene som faller ut av sektoren? Nar skjer det? Figuren under viser det semestervise
sektorfrafallet for de fire BOTT-universitetene samt de gvrige utdanningsinstitusjonene i sektoren.
Oppbygningen av figuren er lik som ved analysen av oppnadd grad.

Figur 16: Overlevelsesanalyse - Sektorfrafall
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Sammenlignet med «oppnadd grad» er sektorfrafallet en mer jevn og stabil prosess. Det er et litt stgrre
frafall etter sjette semester, tidspunktet for normert gjennomfgring, men utslaget er langt pa neer sa
tydelig som man sa i analysen pa gradsoppnaelse. Det ser videre ut som universitetene, og da spesielt
UiO og UiT, opplever et noe raskere frafall enn de andre leerestedene, spesielt om man sammenligner
med de «gvrige» utdanningsinstitusjonene.

INSTITUSJONSFRAFALL

Vi har sett at 17,7 prosent av studentene i sektoren har overgang til et annet lzerested i Igpet av
studielgpet, men at andelen varierer mellom institusjonene. NTNU skilte seg spesielt ut hvor nesten
en tredjedel av studentene byttet til en annen institusjon i Igpet av studietiden. Nar skjer denne
overgangen?
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Figur 17: Overlevelsesanalyse - Institusjonsfrafall
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Den generelle tendensen er klar pa tvers av de ulike utdanningsinstitusjonene: det er etter to semestre,

altsa ett studiear, at migrasjonen mellom laerested gjennomfgres. Etter to semestre har rundt 70

prosent av institusjonsfrafallet oppstatt. Det er relativt sma forskjeller mellom leerestedene, imidlertid

er det en tendens til at studenter som starter utdanningen sin ved UiO bytter til en annen institusjon

tidligere enn ved de andre institusjonene.
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6. STUDIEPOENG

Alle utfallene vi har sett pa sa langt (gradsoppnaelse, sektorfrafall, institusjonsfrafall, og andel som
fortsetter & studere i flere ar etter normert gradsoppnaelse) er interessante i den overordnede
diskusjonen rundt den nye finansieringsordningen i hgyere utdanning. Ved a gjgre
studiepoengproduksjon mindre viktig for institusjonenes finansieringsgrunnlag, til fordel for

gradsoppnaelse, blir det viktigere for institusjonene a produsere bachelorgrader.

| forlengelsen av denne diskusjonen er det imidlertid ogsa sentralt a vite mer om
studiepoengproduksjonen til studentene. Institusjonene som opplever institusjonsfrafall, som videre
ender opp i at studenten avlegger grad ved et nytt leerested, far ikke uttelling for sin andel av de
produserte studiepoengene som inngar i studentens grad. Vi sa i figur 17 at det store
institusjonsfrafallet kommer etter ett studiear, det vil si at majoriteten av studentene, gitt normal
progresjon, vil ta med seg minst 60 studiepoeng fra sitt opprinnelige lzerested til sitt nye laerested.

Det er ogsa interessant 3 vite mer om studentene som opplever sektorfrafall. Hvor mange studiepoeng
avlegger de fgr de faller ut av studiene? Figur 16 viste at en hgy andel av de sektorfrafalte studentene
studerer forholdsvis lenge fgr de avslutter studiene ute oppnadd grad. Dette kan indikere at man med
en normal progresjon har rukket a avlegge forholdsvis mange studiepoeng, uten at det ender opp i en
bachelorgrad.

Fgr tallene for studiepoengproduksjon presenteres er det viktig @ vise tilbake til diskusjonen fra
metodekapittelet om begrensningene i de foreliggende dataene pa studiepoengproduksjon. Vi sitter
kun med informasjon om den samlede produksjonen av studiepoeng, og ikke hvor mange av poengene
som har inngatt i en senere grad. Nar vi i de etterfglgende tabellene presenterer tall for
institusjonsfrafalte med gradsoppnaelse, og viser at studentene i gjennomsnitt har avlagt X poeng ved
opprinnelig leerested, betyr ikke dette at alle disse poengene har inngatt i den oppnadde graden pa
det nye leerestedet.

STUDIEPOENGPRODUKSJON | SEKTOREN

Vi starter med en gjennomgang av sektoren sett under ett. De tre gverste radene viser studenter som
ikke er kategorisert som institusjonsfrafalte, og som enten har oppnadd grad, regnes som
sektorfrafalte, eller fortsatt var studenter ved siste maletidspunkt.

Av litt over 30 000 studenter i datamaterialet oppnadde 17 259 studenter grad ved sitt opprinnelige
leerested. Disse studentene oppnadde til sammen 2.7 millioner studiepoeng, 159 studiepoeng i snitt.
Nar denne summen ikke summerer til 180 poeng skyldes det to arsaker: For det f@grste har nok en del
av studentene tatt studiepoeng pa andre utdanningsinstitusjoner fgr de ble f@rstegangsregistrert pa
ny institusjon hgsten 2010, for det andre inkluderer ikke denne summen eventuelle studiepoeng som
har blitt tatt p& andre utdanningsinstitusjoner underveis i studielgpet®®.

15 Noen studenter har midlertidige opphold ved andre utdanningsinstitusjoner underveis i studielgpet sitt



Tabell 8: Studiepoeng — Hele sektoren

Antall Studiepoeng -  Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt leerested studiepoeng - studiepoeng -

lerested Opprinnelig Nytt lerested
lerested

Oppnar grad -
Opprinnelig 2739122
lerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig 365 557
lerested

Fortsatt student -
Opprinnelig 201534
lerested

Oppnar grad - Nytt

lerested 1871 71515 268 448 38
Sektorfrafall - Nytt

lerested 1212 38 359 47 705 32 39
Fortsatt student -

Nytt lerested 2242 101 182 189 595 45 85

Nesten 6000 studenter er kategorisert som sektorfrafalt, uten & ha byttet institusjon underveis i

studielgpet. Disse 6 000 studentene avla til sammen 365 557 studiepoeng, et snitt pa 61 studiepoeng.
Studentene som pa siste maletidspunkt fortsatt var registrerte som studenter, men uten 3 ha oppnadd
grad, hadde i snitt avlagt 131 studiepoeng.

De tre nederste radene i tabellen viser tallene for de studentene som er institusjonsfrafalt fra sitt
opprinnelige lerested. Til sammen utgj@r dette 5 325 studenter. 1 871 av disse oppnadde grad ved en
annen institusjon etter a ha gatt over fra sitt opprinnelige leerested. Disse studentene avla i snitt 38
studiepoeng ved sitt opprinnelige leerested, og 143 studiepoeng ved sitt nye leerested. Som nevnt
tidligere vet vi ikke hvor stor andel av studiepoengene fra det opprinnelige leerestedet som faktisk
inngar i den oppnadde graden til studentene i denne gruppen, men det er interessant a merke seg at
den totale summen av oppnadde studiepoeng er 181. Noe som tilsvarer studiepoengkravet for en 3-
arig bachelorgrad. Dette tyder pa at en hgy andel av studiepoengene fra det opprinnelige lzerestedet
inngar i den oppnadde graden til disse studentene.

Dersom vi antar full utnyttelse av studiepoeng fra opprinnelig leerested inn i oppnadd grad ved nytt
leerested, og deler de 38 studiepoengene pa 181, innebeaerer dette at 21 prosent av de oppnadde
gradene for denne gruppen kan sies a «tilhgre» det opprinnelige lzerestedet.

Gruppen av studenter som faller ut av sektoren etter & ha byttet utdanningssted, utgjgr til sammen
1212 studenter. Disse avlegger i snitt 71 studiepoeng fgr de faller ut, 32 poeng ved opprinnelig
leerested, og 39 poeng ved sitt nye lzerested. Den siste gruppen, studentene som er institusjonsfrafalt,
og som pa siste maletidspunkt fortsatt var studenter uten a ha oppnadd grad, har i snitt oppnadd 130
studiepoeng, hvor av 45 poeng har blitt produsert ved opprinnelig leerested, og 85 poeng har blitt
produsert ved det nye leerestedet. Det er verdt a merke seg at studiepoengproduksjonen til tilsvarende
gruppe uten institusjonsfrafall var 131 poeng, altsa sa godt som likt.



STUDIEPOENGPRODUKSJON BOTT-UNIVERSITETENE

Tabell 9 viser studiepoengproduksjonen for studenter som begynte pa BOTT-universitetene. Hos
BOTT-universitetene samlet var det 3 150 av studentene som begynte pa bachelorgrad i 2010 som
oppnadde grad ved sitt opprinnelige lzerested innen 2015. Disse studentene avla i snitt 160
studiepoeng. Blant studentene som endte opp som sektorfrafalt var giennomsnittet 50 studiepoeng,
altsad 11 studiepoeng lavere enn for sektoren samlet sett. Som vi vil se i de etterfglgende tabellene
varierer imidlertid dette giennomsnittet betydelig mellom de ulike BOTT-institusjonene.

Tabell 9: Studiepoeng — BOTT-Universitetene

Utfall Antall Studiepoeng - | Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt lerested studiepoeng - studiepoeng -

lerested Opprinnelig Nytt lzerested
lerested

Oppnar grad -
Opprinnelig 505 422
leerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig
lzerested

Fortsatt student -
Opprinnelig
lerested

Oppnar grad - Nytt

lerested 694 27 655 101 502 40
Sektorfrafall - Nytt

lerested 325 8 348 13717 26 42
Fortsatt student -

Nytt lerested 704 31107 64 508 44 92

Studentene som ved siste maletidspunkt var registrert som student, men uten a ha oppnadd grad, har

i snitt avlagt 151 studiepoeng. Dette er betydelig hgyere enn for sektoren sett under ett. Vi har tidligere
sett at andelen som fortsatt var studenter ved siste maletidspunkt (uten a ha oppnadd grad) ogsa var
hgyere hos BOTT-universitetene enn i sektoren for gvrig. Dette indikerer at mange studenter ved UiB,
UiO, UiT og NTNU har et forlenget studielgp enn hva man ser hos andre lzerested innen hgyere
utdanning i Norge.

Studentene som startet sin utdanning ved ett av de fire Bott-universitetene, men fullfgrer graden sin
ved en annen utdanningsinstitusjon, har i snitt avlagt 40 studiepoeng ved sitt opprinnelige leerested og
146 ved den gradsgivende institusjonen. Dette er omtrent pd linje med sektoren generelt. De
institusjonsfrafalte studentene som senere faller ut av sektoren har pa sin side i snitt avlagt 26 poeng
ved sitt opprinnelige leerested, og 42 poeng ved sitt nye laerested. Studentene med institusjonsfrafall,
som enda ikke har fullfgrt grad, men fortsatt var registrert som student ved siste maletidspunkt hadde
i snitt avlagt 44 studiepoeng ved opprinnelig leerested, og 92 studiepoeng ved sitt nye laerested.

| giennomgangen av funnene for hvert enkelt BOTT-universitet vil vi konsentrere oss om de viktigste
tallene; avlagte studiepoeng for sektorfrafalte studenter, samt studentene som har oppnadd grad etter
a byttet institusjon.



UNIVERSITETET | BERGEN

UiB-studentene som faller ut av sektoren, uten a ha gatt over til en annen institusjon fgrst, har i snitt
avlagt 57 studiepoeng. Studentene som bytter institusjon, men allikevel ender opp som sektorfrafalt,
har i snitt avlagt 34 studiepoeng ved UiB, og ytterligere 39 studiepoeng ved sekundarinstitusjonen.

Tabell 10: Studiepoeng — UiB

Utfall Antall Studiepoeng - Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt leerested studiepoeng - studiepoeng -

lerested Opprinnelig Nytt lcerested
lerested

Oppnar grad -
Opprinnelig 129 800
leerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig
lzerested

Fortsatt student -
Opprinnelig
lerested

Oppnar grad - Nytt

lerested 164 6926 24 367 42
Sektorfrafall - Nytt

lerested 81 2788 3189 34 39
Fortsatt student -

Nytt lerested 155 7 593 14 095 49 91

Studentene som begynte pa bachelorgrad ved UiB i 2010, og som gikk over til en annen institusjon og

oppnadde graden der, har til sammen avlagt 6 926 studiepoeng ved UiB, og 24 367 studiepoeng ved
den nye institusjonen. Dette gir et snitt pa henholdsvis 42 studiepoeng ved UiB, og 149 studiepoeng
ved sekundaert leerested. Til sammen utgjgr dette 191 studiepoeng, altsd 11 poeng mer enn det som
er ngdvendig for & oppna bachelorgrad ved et normert studielgp. Som vi har veaert inne pa tidligere
setter begrensninger i datamaterialet oss ikke i stand til 3 sette et likhetstegn mellom studiepoengene
som er avlagt ved UiB, og studiepoengene som har inngatt i studentenes endelige grad. Med dette
som forbehold utgjgr UiBs andel 22 prosent av de gradsoppnaende studentenes totale
studiepoengproduksjon.

NORGES TEKNISK-VITENSKAPELIGE UNIVERSITET

NTNU-studentene som faller ut av sektoren, uten a ha opplevd institusjonsfrafall, har i snitt avlagt 41
studiepoeng fgr de blir sektorfrafalt. Dette er det laveste tallet blant alle BOTT-institusjonene.
Studentene som bytter institusjon, men allikevel ender opp som sektorfrafalt, har i snitt avlagt 24
studiepoeng ved NTNU, og ytterligere 53 studiepoeng ved sekundaerinstitusjonen. NTNU-studentene
med institusjons- og sektorfrafall avlegger altsa forholdsvis fa studiepoeng ved NTNU, sammenlignet
med hva vi ser hos de gvrige BOTT-institusjonene.

Institusjonsfrafalte studenter, som oppnar grad ved en annen institusjon enn NTNU, har til sammen
avlagt 8 490 studiepoeng ved NTNU, og 28 832 studiepoeng ved den nye institusjonen. Dette gir et
snitt pa henholdsvis 41 studiepoeng ved NTNU, og 140 studiepoeng ved sekundeert laerested. Tatt



hgyde for forbeholdene rundt denne utregningsmetoden utgjgr NTNUs andel 22,6 prosent av de
gradsoppnaende studentenes totale studiepoengproduksjon. Dette er omtrent pa linje med
tilsvarende andel hos UiB-studentene.

Tabell 11: Studiepoeng — NTNU

Utfall Antall Studiepoeng - Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt lerested studiepoeng - studiepoeng -
lerested Opprinnelig Nytt lerested

leerested

Oppnar grad -
Opprinnelig
lerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig
lzerested

Fortsatt student -

Opprinnelig
leerested

Oppnar grad - Nytt
lerested 206
Sektorfrafall - Nytt
lerested 58
Fortsatt student -

Nytt leerested 176

UNIVERSITETET | OSLO

UiO-studentene som faller ut av sektoren, uten a ha opplevd institusjonsfrafall, har i snitt avlagt 50
studiepoeng fgr de blir sektorfrafalt. Studentene som bytter institusjon, men allikevel ender opp som
sektorfrafalt, har i snitt avlagt 20 studiepoeng ved UiO, og ytterligere 48 studiepoeng ved
sekundaerinstitusjonen.

Sammenlignet med UiB ser vi at UiO-studentene med sektorfrafall avlegger en god del faerre
studiepoeng ved sitt opprinnelige laerested fgr de faller fra. Spesielt tydelig er denne tendensen hos
studentene som bade er institusjonsfrafalt og sektorfrafalt. Mens UiB-studentene i denne gruppen avla
i snitt 34 studiepoeng ved UiB, er det tilsvarende tallet for UiO kun 20 studiepoeng.

Institusjonsfrafalte studenter, som oppnar grad ved en annen institusjon enn UiO, har til sammen
avlagt 10 390 studiepoeng ved UiO, og 42 655 studiepoeng ved den nye institusjonen. Dette gir et snitt
pa henholdsvis 37 studiepoeng ved UiO, og 151 studiepoeng ved sekundaert laerested. Tatt hgyde for
forbeholdene rundt denne utregningsmetoden utgjgr UiOs andel 19,6 prosent av de gradsoppnaende
studentenes totale studiepoengproduksjon.



Tabell 12: Studiepoeng: UiO

Antall Studiepoeng - | Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt leerested studiepoeng - studiepoeng -
lerested Opprinnelig Nytt lerested

lerested

Oppnar grad -
Opprinnelig 196 857
lerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig
lerested

Fortsatt student -
Opprinnelig
lerested

Oppnar grad - Nytt
lzerested 283
Sektorfrafall - Nytt
lzerested 124
Fortsatt student -

Nytt lerested 289

UNIVERSITETET | TROMS® — NORGES ARKTISKE UNIVERSITET

UiT-studentene som faller ut av sektoren, uten & ha opplevd institusjonsfrafall, har i snitt avlagt 50
studiepoeng fgr de blir sektorfrafalt. Det samme som UiO-studentene. Studentene som bytter
institusjon, men allikevel ender opp som sektorfrafalt, har i snitt avlagt 27 studiepoeng ved UiO, og
ytterligere 25 studiepoeng ved sekundzaerinstitusjonen. Sammenlignet med bade UiO og UiB avlegger
altsa UiT-studentene med institusjon- og sektorfrafall betydelig faerre studiepoeng ved institusjonen
de bytter til, fgr de faller ut av sektoren.

Institusjonsfrafalte studenter, som oppnar grad ved en annen institusjon enn UiT, har til sammen
avlagt 1 849 studiepoeng ved UiT, og 5 648 studiepoeng ved den nye institusjonen. Dette gir et snitt
pa henholdsvis 45 studiepoeng ved UiT, og 138 studiepoeng ved sekundeert leerested. Tatt hgyde for
forbeholdene rundt denne utregningsmetoden utgjgr UiTs andel 24,5 prosent av de gradsoppnaende
studentenes totale studiepoengproduksjon. Dette er flere prosentpoeng hgyere enn hos UiB- og UiO-
studentene.



Tabell 13: Studiepoeng: UiT

Utfall Antall Studiepoeng - Studiepoeng - Gjennomsnitt Gjennomsnitt
studenter  Opprinnelig Nytt leerested studiepoeng - studiepoeng -
lerested Opprinnelig Nytt lerested

lerested

Oppnar grad -
Opprinnelig
lerested

Sektorfrafall -
Opprinnelig
lerested

Fortsatt student -
Opprinnelig
lerested

Oppnar grad - Nytt
lerested 41

Sektorfrafall - Nytt

lerested 62 1660 1546 27 25
Fortsatt student -

Nytt leerested 84 4 065 6 104 48 73






7. STUDENTFLYT - OVERGANG MELLOM FAGOMRADER

| denne delen vender vi oppmerksomheten mot studentflyt og fagomrader. Disse analysene gjgres kun
for de fire BOTT-universitetene. For alle fakultet med mer enn 40 registrerte studenter viser vi andelen
studenter som oppnar grad, faller ut av sektoren, eller fortsatt var student ved siste maletidspunkt,
fordelt pa tre overordnede kategorier: de som opplever de overnevnte hendelsene ved samme fakultet
som de begynte pa, de som i Igpet av studielgpet gar over til et annet fakultet ved samme institusjon,
og de som i Igpet av studielgpet har overgang til en annen institusjon i utdanningssektoren. Disse
dataene presenteres grafisk. | tillegg viser vi for hver institusjon en tabell som oppsummerer hvorvidt
studenter ved de ulike fakultetene oppnar grad, faller ut av sektoren eller fortsatt var registrert som
student ved siste maletidspunkt, uavhengig av om disse hendelsene er registrert ved opprinnelig
fakultet, annet fakultet ved institusjonen eller ved et annet lzerested.

UNIVERSITETET | BERGEN

For Universitetet i Bergen presenteres tall for psykologisk fakultet (Psyk), matematisk-
naturvitenskapelig fakultet (Matnat), samfunnsvitenskapelig fakultet (SV) og humanistisk fakultet (HF).
BIa farge indikerer tilknytning til opprinnelig fakultet, oransje farge indikerer intern overgang, mens
grenn farge indikerer ekstern overgang.

Figur 18: Overgang pa fagomradeniva - UiB
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Studentene som startet sin utdanning ved Matnat og SV hadde i minst grad overgang, internt eller
eksternt, fra sitt opprinnelige fakultet. Henholdsvis 71 prosent og 67 prosent av disse studentene var
ved siste registreringstidspunkt registret med oppnadd grad, sektorfrafall direkte fra fakultetet, eller
som fortsatt student ved fakultet. Dette til kontrast fra HF- og Psyk-studenter, hvor tilsvarende andel
var henholdsvis 57 prosent og 58 prosent.

Dette innebaerer imidlertid ikke at institusjonsfrafallet utpreget hgyere ved HF- eller psyk.fakultene.
HF- og Psyk-studentene har nemlig en hgyere grad av intern overgang ved universitetet. Dette gjelder
spesielt for HF. 13 prosent av studentene som startet sin utdannelse ved dette fakultetet ender opp



som student ved et annet UiB-fakultet, mot kun 5 prosent av Matnat-studentene. Sistnevnt gruppe
har den laveste eksterne overgangen, med et institusjonsfrafall pad 23 prosent. 26 prosent av SV-
studentene, 30 prosent av HF-studentene og 31 prosent av Psyk-studentene er registrert med
overgang til en annen utdanningsinstitusjon.

Tabell 14: Samlede tall pa gradsoppnaelse, sektorfrafall og fortsatt student fordelt pa fagomrade -
uUiB

Oppnadd grad  Sektorfrafall Fortsatt student N
Det humanistiske fakultet 53 % 24 % 22 % 495

Det matematisk-naturvitenskapelige N33 13 % 20 % 410
fakultet

Det psykologiske fakultet 62 % 23 % 14 % 77
Det samfunnsvitenskapelige fakultet AR 15% 15% 483

Andelen som oppnar grad varierer mellom fakultetene. Spesielt stor er forskjellen mellom SV- og HF-
studenter. | fgrstnevnte gruppe oppnar 70 prosent av studentene grad i Igpet av tidsperioden vi har
data for. Dette er 17 prosentpoeng hgyere enn hos HF-studentene, hvor 53 prosent oppnadde grad.

NORGES TEKNISK-NATURVITENSKAPELIGE UNIVERSITET

For NTNU presenteres tall for Fakultet for naturvitenskap (NV), Fakultet for informasjonsteknologi og
elektroteknikk (IE), Det humanistiske fakultet (HF) og Fakultet for samfunns- og utdanningsvitenskap

Figur 19: Overgang pa fagomradeniva - NTNU
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IE-studentene er den gruppen som i st@rst grad forblir ved sitt opprinnelige fakultet, i alt 69 prosent.
Dette er fire prosentpoeng hgyere enn hos NV-studentene. NV-studentene skiller seg imidlertid ut ved
hgy grad av intern overgang i Ippet av studiene. 16 prosent avslutter sine studier ved et annet NTNU-
fakultet enn NV. Dette innebeerer at institusjonsfrafallet for NV- gruppen er sapass lavt som 19 prosent.
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Det hgyeste institusjonsfrafallet ser vi hos SU-studentene. 36 prosent avdem som startet sin utdanning
ved dette fakultetet gar over til en annen utdanningsinstitusjon i Igpet av studielgpet sitt.

Pa tross av det hgye institusjonsfrafallet er det faktisk SU-studentene som i har den hgyeste andelen
med oppnadd grad, i alt 65 prosent. | likhet med UiB skiller humanistene seg negativt ut pa denne
faktoren, 54 prosent av dem som startet sin utdannelse ved dette fakultetet oppnar grad. De har ogsa
det klart hgyeste sektorfrafallet.

Tabell 15: Samlede tall pa gradsoppnaelse, sektorfrafall og fortsatt student fordelt pa fagomrade -
NTNU
Oppnadd grad  Sektorfrafall Fortsatt student N
Det humanistiske fakultet 54 % 22 % 24 % 488
F

akultet for informasjonsteknologi og W 13% 27 % 104
elektroteknikk

Fakultet for naturvitenskap 64 % 10% 27 % 94
Fakultet for samfunns- og 65 % 14 % 21 % 655
utdanningsvitenskap

UNIVERSITETET | OSLO

For Universitetet i Oslo presenteres tall for seks ulike fakultet: Det medisinske fakultet (Med), Det
juridiske fakultet (Jus), Det utdanningsvitenskapelige fakultet (Utd), Det samfunnsvitenskapelige
fakultet (SV), Det matematisk-naturvitenskapelige fakultet (Matnat) og Det humanistiske fakultet (HF).
Som vi har veert inne pa tidligere i rapporten tar datagrunnlaget vi baserer oss pa utgangspunkt i
studenter med opptak til 3-arige bachelorprogram. Tallene vi presenterer for Det medisinske fakultet
og Det juridiske fakultet inkluderer altsa ikke studenter pa profesjonsutdannelse.

Figur 20: Overgang pa fagomradeniva - UiO
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Studenter som starter utdannelsen sin ved Det juridiske fakultet er studentgruppen som i stgrst grad
oppnar grad — i alt 68 prosent i denne gruppen gjgr det. Dette pa tross av at jusstudentene bytter
fakultet og laerested oftere enn studenter som startet utdanningen sin ved de andre fakultetene.

Den laveste gradsoppnaelsesandelen ved UiO finner vi, som hos UiB og NTNU, blant humanistene. 52
prosent oppnar grad, og 29 prosent ender opp som sektorfrafalt i denne studentgruppen. | motsetning
til hva vi sa hos UiB og NTNU er forskjellen mellom HF og gvrige fakultetet imidlertid mindre. Ved UiO
ser vi relativt lav gradsoppnaelsesandel ogsa hos studenter med bakgrunn fra Med-fak og Matnat.

Tabell 16: Samlede tall pa gradsoppnaelse, sektorfrafall og fortsatt student fordelt pa fagomrade -
{e]

U

Oppnadd grad Sektorfrafall Fortsatt student N

Det medisinske fakultet 56 % 18 % 26 % 50
Det juridiske fakultet 68 % 13 % 19% 68

Det utdanningsvitenskapelige 65 % 20 % 15% 276
fakultet

Det samfunnsvitenskapelige fakultet Y& 18 % 20 % 561

Det matematisk-naturvitenskapelige FEERZ 18 % 27 % 618
fakultet

Det humanistiske fakultet 52% 29% 19 % 880
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UNIVERSITETET | TROMS® — NORGES ARKTISKE UNIVERSITET

For UiT presenteres tall for Fakultet for naturvitenskap og teknologi (NT-fak), Det helsevitenskapelige
fakultet (Helse-fak), Fakultet for biovitenskap, fiskeri og gkonomi (BFE-fak) og Fakultet for humaniora,
samfunnsvitenskap og laererutdanning (HSL-fak)™.

Figur 21: Overgang pa fagomradeniva - UiT
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Tidligere analyser har vist at institusjonsfrafallet fra UiT er betydelig lavere enn hos de gvrige BOTT-
universitetene. «Lojaliteten» til UiT er stor pa tvers av fakultetene, men studenter fra BFE-fak og Helse-
fak. skiller seg ut som spesielt lave, med institusjonsfrafall pa henholdsvis 13 prosent og 15 prosent.
Pa tvers av alle BOTT-universitetene er dette den laveste graden av institusjonsfrafall observert. Et
interessant poeng angaende BFE-studentene er samtidig at de har den klart hgyeste interne
overgangen blant UiT-studentene. 14 prosent av studentene som startet sin utdannelse ved dette
fakultetet gar over til et av de andre fakultetene ved UiT i Ippet av studietiden. Majoriteten av disse
studentene oppnadde ikke grad innenfor de 11 semestrene vi har data for, men var fortsatt registrerte
som studenter ved siste maletidspunkt.

16 Merk at figuren ikke inkluderer tall for studenter som startet sin utdanning ved en av de tre avdelingen som tidligere
utgjorde Hggskolen i Finnmark.



Tabell 17: Samlede tall pa gradsoppnaelse, sektorfrafall og fortsatt student fordelt pa fagomrade -
UiT

Oppnadd grad Sektorfrafall Fortsatt student N

Fakultet for naturvitenskap og 55 % 27 % 18 % 127
teknologi
Det helsevitenskapelige fakultet 69 % 13 % 18 % 188

Fakultet for biovitenskap, fiskeri og 61 % 23 % 16 % 190

pkonomi

Fakultet for humaniora, 52 % 28 % 20% 362
samfunnsvitenskap og
lererutdanning

Nar det gjelder andelene som oppnar grad ser vi at det ved UiT, som ved de gvrige BOTT-institusjonene,
er det humanistiske fakultetet som i lavest grad produserer gradsoppnaende studenter. Dette pa tross
av at dette fakultetet i Tromsg ogsa inkluderer samfunnsvitenskap og laererutdanning, som vi har sett
har forholdsvis hgye andeler gradsoppnaende studenter ved de andre BOTT-universitetene.

Studenter som startet sin utdannelse ved Det helsevitenskapelige fakultet har den klart hgyeste
andelen studenter som oppnar grad, 69 prosent. Dette er 17 prosentpoeng hgyere enn ved HSL-fak.




8. ANALYSER — ARSSTUDIUMSTUDENTER

Avslutningsvis i rapporten vil vi presentere analyser som fokuserer pa arsstudiestudenter. Av arsaker
allerede nevnt i metodekapittelet vil vi her konsentrere oss om andelene studenter som fullfgrer
gradsstudier pa et senere tidspunkt. Det tallene altsa kan si oss er i hvilken grad studentene benytter
arsstudier som en inngangsportal for fremtidig studielgp som ender i oppnadd grad. Tallene gir ikke
grunnlag for a si noe om gjennomfg@ringsgraden pa arsstudium, eller hvor mange studenter som gar
videre pa bachelorprogram etter arsstudiet.

Analysene presenterer tre ulike andeler: a) andelen studenter som senere oppnar bachelorgrad ved
institusjonen de starter arsstudiet pa, b) andelen studenter som senere oppnar bachelorgrad ved en
annen institusjonen enn den de startet arsstudiet pa, c) andelen studenter som ikke oppnar
bachelorgrad pa et senere tidspunkt.

For gvrig gjelder samme betingelser som for bachelorstudentene. Vi fglger studentene som startet pa
arsstudium fra hgsten 2010 til utgangen av 2015. Det vil si at vi ikke kan utelukke at studenter som i
vart tallmateriale er kategorisert med ikke-oppnadd bachelorgrad, pa et senere tidspunkt vil fullfgre
bachelorgrad.

Figur 22: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — Hele sektoren
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| vart datamateriale var det pa tvers av hele sektoren 8 700 studenter som startet pa et arsstudium
hgsten 2010. | Igpet av de elleve semestrene vi fglger studentene over var det totalt 15,5 prosent som
oppnadde bachelorgrad ved sitt opprinnelige laerested, altsa institusjonen de startet arsstudiet ved.
Ytterligere 15,2 prosent oppnadde bachelorgrad ved et annet laerested enn det opprinnelige. Totalt
var det altsad rett over 30 prosent av arsstudiestudentene som gikk videre pa, og fullfgrte en
bachelorgrad etter a ha startet pa et arsstudium.

69,4 prosent av studentene oppnadde ikke bachelorgrad. Det er imidlertid viktig 8 papeke at en
betydelig andel av studentene trolig aldri har gatt videre pa en bachelorgradsutdanning, rett og slett
fordi arsstudiet har vaert malet.

| de etterfglgende figurene presenterer vi samme analyser for universiteter, statlige hgyskoler og
private hgyskoler. Fgr vi avslutter med a vise tall for de fire BOTT-institusjonene.



Figur 23: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — Universiteter
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4 186 studenter startet pa et arsstudium ved ett av landets universiteter hgsten 2010. 15,3 prosent av
disse oppnadde bachelorgrad pa et senere tidspunkt ved det samme universitetet som de startet pa.
Dette er pa linje med andel for sektoren sett under ett. Andelen som oppnar bachelorgrad, men da
etter overgang til et annet laerested, var 12,3 prosent. Totalt oppnadde altsa 27,6 prosent av
studentene som startet arsstudium ved et universitet bachelorgrad i Igpet av tidsperioden frem mot
hgst 2015. Noe lavere enn for sektoren generelt.

Figur 24: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — Statlige hgyskoler
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Studentene som starter arsstudier ved hgyskoler synes & bruke arsstudier mer aktivt som
inngangsportal til videre studier enn hva universitetsstudentene gjgr. Dette gjelder bade statlige og
private hgyskoler, men spesielt for fgrstnevnte institusjonstype.

Av de nesten 3 500 studentene som startet arsstudium ved en statlig hgyskole var det totalt 34,4
prosent som senere oppnadde bachelorgrad. 16,9 prosent ved sitt opprinnelige laerested, og 17,5
prosent ved et annet lzerested.

Sammenlignet med universitetene generelt er det ogsa interessant at flere hgyskolestudenter oppnar
bachelorgrad ved et nytt leerested enn ved sitt opprinnelige leerested. Denne tendensen gjgr seg
gjeldende for bade statlige- og private hgyskoler, men som vi vil se i neste figur, spesielt for de private.




Figur 25: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — Private hgyskoler
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| vare data var det litt over 1 000 studenter som startet arsstudium ved en privat hgyskole. 30 prosent
av disse oppnadde bachelorgrad pa et senere tidspunkt, men den klare majoriteten, i alt 19,1 prosent,
oppnadde graden sin ved et annet leerested enn det de startet arsstudiet pa.

Rapporten har tidligere papekt at vare analyser, samt tidligere forskning, viser at institusjonene i
universitetssektoren i stgrre grad enn i hgyskolesektoren opplever at bachelorgradsstudenter har
institusjonsfrafall, gjerne etter kort tid pd bachelorprogrammet. Selv om vi i denne sammenhengen
ikke kan bruke institusjonsfrafallbegrepet pa samme mate, virker det faktisk som om mange studenter
i hgyskolesektoren startet pa et arsstudium ved en hgyskole, men velger a fullfgre sin utdannelse ved
en annen utdanningsinstitusjon. Dette er med andre ord en parallell situasjon til den
universitetsinstitusjonene opplever med bachelorgradsstudentene sine, men med omvendte fortegn.

Figur 26: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — BOTT-universitetene
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3 167 studenter startet som studenter pa et arsstudium ved ett av de fire BOTT-institusjonene hgsten
2010. Ganske ngyaktig en fjerdedel av disse fullfgrer senere en bachelorgrad, enten ved opprinnelig
leerested (14,6 prosent) eller ved et nytt leerested (10,8 prosent). Det er med andre ord faerre studenter

ved disse institusjonene som bruker arsstudium som en inngangsportal for a gjennomfgre
bachelorgrad senere, enn hva tilfellet er for hgyskolene, og ogsa for universitetene generelt.

Som vi vil se i de etterfglgende figurene er det imidlertid tydelige forskjeller mellom de fire BOTT-
institusjonene.




Figur 27: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — UiB
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609 studenter startet som arsstudiestudenter ved UiB hgsten 2010. Nesten en fjerdedel av disse
oppnadde senere bachelorgrad ved UiB, og ytterligere 15,4 prosent oppnadde bachelorgrad ved et
annet laerested. Det vil si at til sammen 40 prosent av studentene som startet pa arsstudium fullfgrte
et bachelorprogram i etterkant.

Dette er betydelig hgyere enn hva vi ser hos de andre BOTT-institusjonene, hos universitetene
generelt, og i hgyskolesektoren. Spesielt interessant er det at sa mange gar videre og fullfgrer
bachelorgrad innenfor institusjonen.

Dette tyder pa at for UiB sin del er arsstudier en svaert relevant rekrutteringskanal for fremtidige
bachelorgradsstudenter.

Figur 28: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — NTNU

Starter pa arsstudium
(1401)

Oppnar bachelorgrad

nizlely Oppnar bachelorgrad Oppnar ikke
ved opprinnelig ved nytt |aerested bachelorgrad

laerested

(11,3 %) (6,5 %) (82,2 %)

NTNU skiller seg pa sin side seg klart fra UiB. For det fgrste gjennom at antallet arsstudiestudenter er
langt hgyere, 1 401 studenter mot nevnte 609 for UiB sin del. For det andre ser vi at andelene som
senere oppnar bachelorgrad, bade ved egen og annen institusjon, er betydelig lavere — til sammen 17,8
prosent. Som vi nettopp sa var tilsvarende andel for UiB 40 prosent.

Med datagrunnlaget vi har hatt til disposisjon er det vanskelig a gi en konkret forklaring pa hva arsaken
til disse forskjellene er. Imidlertid vet vi at mange studielgp ved NTNU er organisert som 5-arige
masterprogram. | disse tilfellene oppnar man ikke en kvalifikasjon fgr mastergraden er oppnadd.
Studenter som startet pa et arsstudium hgsten 2010, for sa a ga videre til 5-arig masterprogram
etterpa, vil ikke rekke a oppna en kvalifikasjon i Igpet av tidsperioden vi har data for. Dette kan
muligens vaere en delvis forklaring pa tallene vi observerer for NTNU sin del.




Figur 29: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — UiO
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Antallet studenter som startet et arsstudium ved UiO hgsten 2010 er forholdsvis lavt, i alt 403
studenter. 14,9 prosent av disse oppnadde senere bachelorgrad ved UiO, mens ytterligere 12,4 prosent
fikk bachelorgrad ved et nytt leerested. | alt 27,3 prosent. Dette er klart hgyere enn hos NTNU, lavere
enn UiB, men i alt i alt pa linje med de tallene vi sa for alle norske universitet.

Figur 30: Langsiktig bachelorgradsoppnaelse for studenter pa arsstudium — UiT
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754 studenter startet arsstudium ved UiT hgsten 2010. Av de fire BOTT-universitetene er UiT den
eneste institusjonen hvor en hgyere andel arsstudiestudenter senere oppnar bachelorgrad ved nytt
leerested (14,1 prosent) enn ved sitt opprinnelige leerested (11,8 prosent). Dette er et litt interessant
fenomen, for som vi har tidligere sett var UiT den av BOTT-institusjonene som hadde klart lavest
institusjonsfrafall pa bachelorgrad. For studentene som starter sin studentkarriere ved UiT pa
arsstudium er det dpenbart mer vanlig a sgke seg vekk dersom man gnsker a fullfgre en bachelorgrad
i etterkant av arsstudiet.







9. HOVEDFUNN

¢ Institusjonsfrafallet for hele den hgyere utdanningssektoren er 17,7 prosent.
¢ Sektorfrafallet for hele den hgyere utdanningssektoren er 23,8 prosent
¢ 63,6 prosent av studentene som startet pa et 3-arig bachelorprogram hgsten 2010 oppnadde
bachelorgrad i perioden 2010-2015
¢ BOTT-universitetene har samlet sett et hgyere institusjonsfrafall (26,2 prosent) enn sektoren
for gvrig. Det er ogsa faerre som oppnar grad (58,6 prosent). Andelen som faller ut av sektoren
er imidlertid lavere (21,7 prosent)
¢ Dette skyldes i stor grad at betydelig flere studenter fra BOTT-universitetene,
sammenlignet med sektoren totalt, fortsatt var aktive studenter hgsten 2015
¢ AvBOTT-institusjonene har Universitetet i Tromsg klart lavest institusjonsfrafall, men ogsa den
hgyeste andelen sektorfrafalte
¢ 63,2 prosent av studentene som startet sin utdanning ved Universitetet i Bergen oppnar
bachelorgrad, enten ved UiB eller ved en annen utdanningsinstitusjon.
Gradsoppnaelsesandelen til UiB er hgyere enn hos de andre BOTT-universitetene
¢ Studentflyten mellom institusjonstyper varierer mellom universiteter og hgyskoler. Det er
langt vanligere at en student som starter pa universitetsstudier melder overgang til hgyskole
enn omvendt
¢ Det samlede institusjonsfrafallet fra UiB var pa 26,7 prosent — 69 prosent av frafallet skyldes
overgang til hgyskolesektoren
¢ Institusjonsfrafall oppstar stort sett i Igpet av det fgrste studiedret. Etter to semestre har rundt
70 prosent av institusjonsfrafallet blitt giennomfgrt
¢ Studenter som bytter institusjon, og senere oppnar grad ved sin nye utdanningsinstitusjon, har
i snitt avlagt 38 studiepoeng ved sitt opprinnelige leerested, og 143 studiepoeng ved sitt nye
leerested
¢ Dersom vi antar full utnyttelse av studiepoeng fra opprinnelig leerested inn i oppnadd
grad ved nytt leerested, innebaerer dette at 21 prosent av de oppnadde gradene for
denne gruppen kan sies a «tilhgre» det opprinnelige leerestedet
¢ | vart datamateriale var det pa tvers av hele sektoren 8 700 studenter som startet pa et
arsstudium hgsten 2010. | Igpet av de elleve semestrene vi fglger studentene over var det
totalt 15,5 prosent som oppnadde bachelorgrad ved sitt opprinnelige leerested, altsa
institusjonen de startet arsstudiet ved. Ytterligere 15,2 prosent oppnadde bachelorgrad ved et
annet lzerested enn det opprinnelige
¢ UiB skiller seg tydelig fra de gvrige BOTT-institusjonene. 609 studenter startet som
arsstudiestudenter ved UiB hgsten 2010. Nesten en fjerdedel av disse oppnadde
senere bachelorgrad ved UiB, og ytterligere 15,4 prosent oppnadde bachelorgrad ved
et annet laerested. Det vil si at til sammen 40 prosent av studentene som startet pa
arsstudium fullfgrte et bachelorprogram i etterkant
¢ Dette tyder pa at for UiB arsstudier en sveert relevant rekrutteringskanal for
fremtidige bachelorgradsstudenter
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